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Priloha é. 1 - Principy trvale udrzitelného rozvoje definované PhDr. I.

Ryndou’

L.

Principy trvale udrzitelného rozvoje

zakladni hodnotové principy:

1. spoleenstvi Zivota a prirody — princip ucty a respektu k prirode:

a)

b)

©)
d)

a)

b)

a)

b)

jako k jedinému pramenu uspokojeni naSich potieb (statky a sluzby
poskytované ptirodou) — princip nezastupitelnosti prirody:

1) zdroje;

il) vypusti;

iii)estetické, zdravotni, kulturni a jiné sluzby;

iv)sluzby funk¢nich ekosystémt;

k jeji vlastni vnitini hodnoté — princip autonomni hodnoty prirody;

k zivotu ve vSech jeho formach (k biodiversité) — princip ucty k Zivotu;

k nezivé prirodé€ — princip respektu k nezivé prirode;

. spolecenstvi lidi — princip spolecenstvi:

»globalné* (ale samoziejme 1 v ramci mistnich spolecenstvi):

1) princip sdileni lidskych prav (a povinnosti) a zakladnich svobod jako
globalniho spole¢ného jmenovatele;

i1) princip respektu k odlisnym civilizacim a kulturam;
regionalné a lokalné:
1) princip kvality spolecenstvi a sdilenych hodnot;
i1) princip kvality Zivota jednotlivce a jeho individualniho rozvoje;
iii)princip vzdjemnosti:
1) princip socidlni integrace (soudrznosti; cilené snizovani poctu socidlné
marginalizovanych jedinct a skupin)

2) princip socialni solidarity (starost o obCany, ktefi se bez vlastni viny
dostali do obtizné situace);

. ¢lovék ve vztahu k prirodé a svétu — princip prirozenosti cloveka:

lidské poznani — princip pokory:
1) davéra k véde€ — princip védeckosti,

i1) respekt k limithm poznani — princip predbézné opatrnosti (precautionary
principle);

lidské prozivani — princip subjektivity:

1) citovy vztah ke svétu — princip emocionality;

"n: [57], s. 70-71, upfesnéno
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i1) subjektivni prozitek a poznani — princip autenticity;,
c) lidskd mravnost — princip mravnosti:
1) individualni odpovédnost:
1) za sebe;
2) za spolecenstvi — za jakoukoli skupinu, jiz je jednotlivec ¢lenem:;
3) za globalni stav svéta;
i1) skupinova odpoveédnost — princip kultivace verejného prostoru:

1) tvorba oteviené liberalni obcanské spolecnosti jako spolecenstvi mensin
(vSech subjektt a instituci odborné a obCanské verejnosti;

2) definované efektivni, oteviené a pruhledné (transparentni) rozhodovaci
procesy.

II. strategické principy:

1. princip spolecne, sdilené, ale diferencované odpovédnosti:
a) v prostoru:
i) v ochrané ptirody a zivotniho prostiedi a k jejich vyuziti;
i1) ve vyvazenosti mistni, regionalni a globalni;

b) v case — princip odpovédnosti vii¢i budoucim generacim za predani ptirodniho,
kulturniho a civiliza¢niho dédictvi (strategické a izemni pldnovani);

¢) Vv prostoruiv Case:
1) princip obnovy a udrzby kulturni krajiny;

d) princip stabilizace a zlepSeni sidelni struktury a udrzeni zivota na venkove,
2. princip dynamické rovnovahy:

a) pluralitni zastupitelské demokracie — participativni;

b) trzniho hospodafstvi — s hodnotovymi ramci;
3. princip rovnych prileZitosti:

a) jednotlivct a skupin;

b) ekonomickych subjekti;
4. princip limitu (environmentalnich limitd);
5. princip unosnosti:

a) princip unosnosti prostredi (kriticka zatéz prosttedi, critical load);

b) princip socialni unosnosti;

c) princip ekonomické unosnosti;

d) princip individualni unosnosti (udrzitelnost vzorcu spotieby a vyroby);
6. princip koheze — efektivity, soudrznosti a vykonnosti instituci;
7. princip subsidiarity (subsidiarity principle) v dialektickém smyslu:

a) prendSet feSeni na nejnizsi Uroven v prostoru a ¢ase, kde je feSeni mozné;
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nestaci (vytvafeni pravidel, ramct a tmluv);

8. princip vysoké urovné ochrany Zivotniho prostredi, ptijaty v Evropském
spoleCenstvi (high level of environment protection);

9. princip nevratnosti zmén;,

10.princip synergie:

a)
b)

negativni — synergie dopadi a rizik;

pozitivni — synergie néstroji;

11.princip partnerstvi: vztahy mezi environmentalnimi, ekonomickymi a socialnimi
subjekty musi byt zaloZeny na bazi partnerstvi, nikoliv na bazi rivality.

II1. takticko-technické principy:
1. taktické:
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a)

b)

g)
h)

)

princip inkorporace (principle of incorporation) na vSech urovnich: principy
udrzitelného rozvoje a uroven ochrany Zivotniho prosttedi musi byt zahrnuty

1) v politikach vSech zemi;

i1) ve vSech oblastech spole¢enského Zivota, resortnich politikach atd. (IPPC
aj.)

princip odlouceni (ekonomického rozvoje od negativnich dopadii na Zivotni

prostiedi — decoupling);

princip prechodu (od ekonomiky zaméfené na rist k hospodarstvi zaméfenému
na uspokojeni potieb);

princip prevence a reSeni krizi (prevention principle) — oproti principu ,.konce
potrubi‘ (,,end-of-pipe‘ principle);

princip ekoefektivity — efektivni vyuzivani spotfebovavatelnych zdroji:

1) analyza nakladt a uzitki (princip primérenosti ndkladii; cost-benefit
analysis);

i1) strategie dvojiho vitézstvi (pfijemné s uziteCnym, win-win strategy);
ekosystémovy pristup (princip) — efektivni vyuzivani nespotiebovavatelnych
zdroju;

princip méritka a nejmensi ucinné davky;

princip spolupodileni (participace);

1) princip informovanosti;

i1) princip komunikace;

princip individuace (respektu k mistnim ptirodnim, civilizaénim a kulturnim
odli$nostem);

princip distribuce (tam, kde z riznych diivodi nemtze fungovat trh):
1) zdroji;

i1) rizik;



k) princip selekce — rozliseni a koordinace:
1) spolecenské objednavky;
i1) odbornosti;
iii)soukromého zajmu;
1) princip dobrého rizeni — viadnuti (good governance):
1) princip kontroly;
i1) princip zpétné vazby,
ii)princip indikace (indikatory udrzitelnosti);
2. ekonomicko-technické:
a) princip ekonomizace:
i) internalizace externalit;
1) pozitivnich;
2) negativnich;
i1) ocenovani;
ii)princip ekonomickych ndstroju (ekonomické odpovédnosti): Cinnosti Skodici
zivotnimu prostfedi by mély byt znevyhodnény oproti ¢innostem Skodicim
méné ¢i vitbec:
1) princip, znecistovatel plati“ (,,polluter pays* principle);
2) princip ekologické danové reformy;
3) princip pozitivni ekonomické stimulace;

b) princip technologizace:

1) princip nejlepsi dostupné technologie (best available technologies or
technics, BAT):

1) vyrobni, hmotné technologie a techniky;

2) manazerské techniky, postupy, normy, certifikace, firemni kultura).
minimalizace znecisténi (rizika) u zdroje;

11) princip minimalizace znecisteni (rizika) u zdroje;

iil)princip substituce: nahrazovat vyrobky a <c¢innosti Skodici Zivotnimu
prostiedi méné Skodlivymi;

iv)princip minimalizace materialovych a energetickych vstupii;
V) princip preferovani obnovitelnych zdrojii pred neobnovitelnymi;
vi)princip prevence vzniku odpadii a jejich recyklace;

vit)mnoho principit dalsich podle miry podrobnosti.
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Priloha €. 2 - Vychodiska a principy Strategie udrZitelného rozvoje CR?

Zékladnimi vychodisky jsou jednak zachovani demokratického politického systému
zastupitelského typu a ekonomického systému na bazi trzni ekonomiky, jednak antropocentricky
ptistup, ktery se opira o presvédceni, ze postaveni ¢loveéka v ramci piirody je z mnoha diivodii
lidskému Zivotu (eticky princip), k pfirodé a k civiliza¢nim a kulturnim hodnotam. Dal§imi
vyznamnymi principy jsou:

Princip generacni odpovédnosti za zachovani a pfedani zakladnich ptirodnich, kulturnich
a civiliza¢nich hodnot.

Princip socialni solidarity vychazi z presvédCeni, Ze spole¢nost je povinna se piiméfenym
zpusobem postarat o své obCany, kteti se dostali do obtizné situace.

Podle principu socidlni soudrznosti spolecnost musi cilen¢ snizovat pocet socialn¢
marginalizovanych jednotlivci a skupin.

Na zaklad¢ principu rovnych prileZitosti jednotlivci a skupin by vSem subjektim mély
byt stanoveny vsude, kde je to mozné, stejné podminky.

V souladu s principem pozitivni ekonomické stimulace by ekonomické prostiedi mélo
stimulovat subjekty k zadoucim aktivitam.

Princip priméfenosti nakladi stanovi, ze vynalozené naklady na opatfeni by vzdy mély
vyvolat optimalni u¢inek.

Princip integrace stanovi, ze aktivity v kazdém pilifi musi ptihlizet k dopadim do piliia
ostatnich s cilem nalézt jejich vzajemnou rovnovahu.

Princip piredbéZné opatrnosti stanovi, ze opatrnost je nutno zachovavat i v piipadech, kdy
neni jistota, Ze k nezadoucimu jevu dojde.

Princip prevence se opira o zkusenost, Ze prevence je obecné schidnéjsi a finanéné méné
narocna nez naprava.

Podle principu synergického u€inku by v pfipad¢ variantnich feSeni méla byt preferovana
takova, ktera vyvolaji ptiznivé piimé ¢i vedlejsi efekty ve vSech strategickych rozmérech.

Podle principu subsidiarity je problémy nutno fesit na co nejniz$i mozné Grovni.

Princip kultivace vefejného prostoru vyzaduje otevirani procesu formovani a realizace
strategie udrzitelného rozvoje subjektim odborné a ob¢anské vetejnosti.

Princip partnerstvi stanovi, Ze vztahy mezi environmentalnimi, ekonomickymi a
socialnimi subjekty musi byt zaloZeny na bazi partnerstvi, nikoliv na bazi rivality.

Podle principu otevirenosti a transparence musi byt rozhodovaci procesy demokraticky
oteviené a kontrolovatelné verejnosti.

Princip exaktnosti, tj. definovani védecky podlozenych, méfitelnych a kontrolovatelnych
koncepcnich tikoll a opatteni, ktery je napliiovan opatienim kratkodobého, sttednédobého nebo
dlouhodobého charakteru.

Princip uvazeného prijimani ekologickych zavazku, tzn. Ze nelze piijimat ekologické
zévazky bez zodpoveédného ocenéni jejich dopadu.

Princip ekosystémového pristupu, tedy komplexni, strukturalni a funkéni ptistup k
zivotnimu prostiedi.

Z1n: [14], s. 29-30
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Podle principu ,,zneciSt’'ovatel a spotrebitel plati“ kazdy, kdo svou ¢innosti neptiznive
ovliviiuje Zivotni prostfedi, odpovida za Skody na Zivotnim prostfedi zptisobené.

Weow

Princip minimalizace zneci$téni (rizika) u zdroje vychazi ze zkusenosti, ze minimalizace
znecCisténi Ci rizika pfimo u jeho zdroje je obvykle technicky i ekonomicky schidnéjsi.

Na zéklad¢ principu substituce by tam, kde je to technicky mozné a ekonomicky schiidné,
mely byt vyrobky a ¢innosti $kodici slozkam zivotniho prostfedi nahrazovany vyrobky a ¢innostmi
Skodicimi méng ¢i viibec.

Princip minimalizace materialovych a energetickych vstupu stanovi, Ze vyrobky a
sluzby by mély byt vSude, kde je to technicky mozné a ekonomicky schiidné, zajistovany pti co
nejmensich narocich na materialy a energie.

Princip preferovani obnovitelnych zdroji pred neobnovitelnymi vyzaduje, aby vSude,
kde je to technicky a ekonomicky schiidné, byly materidlni a energetické potteby saturovany
pomoci obnovitelnych zdrojt.

Princip nepiekracovani environmentalnich limiti ekonomického rozvoje a oddéleni
ekonomického rustu od negativnich dopadu na Zivotni prostiedi (decoupling).

Princip prevence vzniku odpadi a jejich recyklace (vyuZzivani druhotnych surovin).

Princip postupného preferovani intenzivniho rozvoje spolecnosti pred rozvojem
extenzivnim.

Princip udrZeni Zivota na venkové.
Princip obnovy a udrzby kulturni krajiny.

Princip komplexniho feSeni zabezpeceni souladu pfirodnich, civiliza¢nich
a kulturnich hodnot v izemi nastroji izemniho planovani a koordinace ¢innosti v izemi.
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Priloha €. 3 - Principy udrzitelnosti z Bellagia®
cesky preklad — autor DP

1. VUDCI VIZE A CILE
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= byt vedeno jasnou vizi trvale udrzitelného rozvoje a cili, které tuto vizi definuji.

2. HOLISTICKA PERSPEKTIVA
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:

= zahrnovat piehled celého systému i jeho ¢asti,

* mit na mysli blaho socialnich, environmentalnich a ekonomickych subsystémd,
jejich stav stejné€ jako smér a stupenn zmény tohoto stavu, jejich soucasti a interakce
mezi ¢astmi,

= zvazit jak pozitivni, tak negativni diisledky lidské ¢innosti zpisobem, ktery
zohlednuje jak néklady, tak piinosy pro lidské a ekologické systémy, a to ve
finan¢nim 1 nefinanénim smyslu.

3. ZAKLADN{ PRVKY
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= vzit v potaz spravedlnost a nerovnost v soucasné populaci a pracovat patiicné
s takovymi hledisky jako vyuziti zdrojii, nadspotieba a chudoba, lidska prava
a ptistup ke sluzbam
* mit na mysli ekologické podminky, na nichz zavisi zivot.
= vzit v ivahu hospodarsky rozvoj a ostatni, netrzni ¢innosti, pfispivajici k
lidskému/spolecenskému blahobytu.

4. PRIMERENY ROZSAH
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= urdit si dostatecné dlouhy ¢asovy horizont, aby bylo mozné zachytit lidska
1 ekosystémova casova méfitka, tak aby odpovidala jak potiebam budoucich
generaci, tak potfebam soucasnym s kratkodobym rozhodovanim,
» definovat dostate¢né velky ramec studia, aby bylo mozné zahrnout nejen mistni, ale
1 vzdalené dopady na lidi a ekosystémy,
» vychazet z historickych a soucasnych podminek, aby bylo mozné predvidat,
budouci podminky - kam sméfujeme, kam se miizeme dostat.

5. PRAKTICKE ZAMEREN{
Posuzovani udrzitelnosti by mélo byt zaloZeno na:
= explicitnim souboru kategorii nebo na organiza¢nim ramci, ktery spojuje vize a cile
s indikatory a kritérii pro posouzeni,
» omezeném poctu klicovych témat pro analyzu,
* omezeném poctu indikatorti nebo kombinaci indikatorti, aby bylo mozné
poskytnout ztetelnéjsi signal posunu k udrzitelnosti,
» standardizovaném méfeni, kdekoli je to mozné, aby bylo umoznéno srovnani,
= pfislusném porovnani hodnot indikatorti s cily, referenénimi hodnotami, rozsahy,
prahy nebo sméry trendd.

3 In: [20], 5. 2-4
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6. OTEVRENOST
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= zpiistupnit vS§em uzité metody a data,
= explicitné vyjadfit vSechna hodnoceni, domnénky nebo nejistoty v datech a jejich
interpretacich.

7. EFEKTIVNI KOMUNIKACE
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= byt navrZeno tak, aby odpovidalo potfebam posluchacii a souboru uzivatela,
= vychazet z indikatort a ostatnich nastroji, které jsou stimulujici a slouzi k zapojeni
osob s rozhodujicimi pravomocemi,
= snazit se od samého pocatku o jednoduchost struktury a uzivani jasného
a srozumitelného jazyka.

8. SIROKE ZAPOJENI
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= ziskat Siroké zastoupeni klic¢ovych zékladen, profesnich, technickych a socialnich
skupin, véetné mladeZe, Zen a plivodnich obyvatel - aby byla zajisténa rozmanitost
a proménlivost hodnot,
= zajistit ucast fesitelll, aby byla zajisténa pevnéa vazba mezi ptijatymi zadsadami
a vyslednou ¢innosti.

9. PROBIHAJICI POSUZOVANI
Posuzovani udrzitelnosti by mélo:
= vyytvaret kapacitu pro opakovana méteni, aby bylo mozné urcit trendy rozvoje,
* byt interaktivni, pfizpisobivé a reagujici na zménu a nejistotu, protoze systémy
jsou komplexni a ¢asto se méni,
= ptizplisobovat cile, rdmec ¢innosti a indikatory v zavislosti na novych poznatcich,
» podporovat rozvoj kolektivniho vzdélavani a zpétné vazby pfti rozhodovani.

10. INSTITUCIONALN{ KAPACITA

Posuzovani udrzitelnosti by mélo byt zajis§téno pomoci:
= jasného stanoveni odpoveédnosti a poskytnuti trvajici podpory pti rozhodovani,
= vytvofeni instituciondlni kapacity pro sbér dat, jejich spravu a dokumentaci,
* rozvoje posuzovani udrzitelnosti na mistni Grovni.
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Priloha ¢. 4 - Zakladni kritéria pro indikétory podle Moldana*

Vyznamnost. Indikatory musi byt vyznamné v dané souvislosti. Mluvime o Zivotnim
prostiedi a udrzitelném rozvoji a z tohoto hlediska miize mit vyznam velké mnozstvi tidaji. Tim
dualezitéjsi je si vzdy polozit otazku, jaky vyznam sledovani danych dat nebo konstruovani danych
indikatorti mize mit. Tento vyznam mize byt bud’ specificky pro danou slozku prostiedi ¢i jiny
dany jev, jako je naptiklad stav ovzdusi, nebo miize mit vyznam v Sirokém kontextu udrzitelného
rozvoje a celkového rozvoje spolecnosti.

Reprezentativnost. Musi byt zfejmé, jaky predmét nebo jev dany indikator nebo urcita
data reprezentuji. Musi byt zvoleno vhodné geografické méfitko, pfipadné vhodné Casové rozlozeni
méfeni ¢i odebirani vzorkt, jejichz analyzy jsou podkladem pro indikatory. Jestlize je naptiklad
predmétem zajmu kvalita vody v néjaké fece, musi byt jasné, kde a kdy se vzorky maji odebirat.
Stejné tak je dulezité, ktera meteni a napiiklad které analyzy se maji provadeét.

Jedinecnost. Ziskané udaje maji byt jedinecné, nemaji byt redundantni, opakované,
dublovat n¢jaké jiz existujici informace. Kazdy indikator ma mit svou specifi¢nost a originalitu a
nesmi opakovat to, co jiZ je znamo odjinud.

Méfitelnost, moznost ziskani dat. Ziskavani podkladovych tdaji musi byt technicky
mozné. Technicka stranka méfeni a odebirdni vzorki je jednou z klicovych zalezitosti, které je
nutno vénovat pozornost pfi konstrukci monitorovacich systémi a planovani méficich programt.
Pokud jde o indikatory ziskavané ze statistickych udajt, je samozfejmym pozadavkem, aby tato
data viibec existovala nebo je bylo mozno snadno ziskat.

Naklady a uZitek. Pofizeni, zpracovani a poskytovani jakychkoliv informaci stoji vzdycky
néjaké naklady. Potfizovani dat, provoz monitorovacich systémdi a provoz informacnich systémt je
obvykle zalezitosti velmi nakladnou. V mnoha ptipadech se tyto naklady nesrovnavaji s uzitky,
které¢ informacni systémy, data nebo indikatory poskytuji. Pozadavek na imérnost nakladt a uzitka
je jeden ze zakladnich, ale Casto ptehlizenych.

Minimalizace negativnich ucinkii na prostiredi. Pii vzorkovani a méfeni miize nékdy
dochazet k poskozovani, a dokonce az ke zniceni pozorovaného jevu.

Spravnost. Indikatory musi byt spravné, tzn. ze nesmi byt nesmi byt zatizeny
vyznamnéj$imi chybami. Chyby pfitom vznikaji ve vSech fazich ziskdvani a zpracovani dat,
pocinaje nespravnym odbérem vzorkl, jejich poskozenim pti uchovavani, nespravnymi analyzami
&¢i méfenim a nespravnymi postupy pfi zpracovani dat konde. Zadné data nejsou naprosto spravna,
vzdycky musime pocitat s né¢jakou chybou, i kdyz ¢asto malou.

Spolehlivost. Data musi byt provéfovana co do své spolehlivosti, potvrzovana nékolika
nezavislymi méfrenimi, ptipadné vysledky ziskanymi zdsadn€ riiznymi metodami. Kontrola a
zajisténi kvality dat je celym dalezitym oborem.

Srovnatelnost. VEétsina postupli méfeni, vzorkovani, statistickych Setfeni a podobné je
mezinarodn¢ standardizovana. Tato standardizace, Casto dand mezinarodné€ uznavanymi normami,
zarucuje srovnatelnost dat v mezinarodnim métitku a v dlouhém ¢asovém obdobi. Predpokladem
pro srovnatelnost je ovsem spravnost a spolehlivost udaju.

Prihlednost. Postup ziskavani dat a indikatord musi byt transparentni. Musi byt jasné,
jaké metody byly pouzity, jak se provadély vypocty a podobné. Dokonala prihlednost ziskani
udaju a indikatord mize do velké miry zajistit jejich vérohodnost, i kdyZ spravnost dat, jejich
spolehlivost ani srovnatelnost neni na pfili§ vysoké urovni z riiznych divodi. Jestlize vSak je dobie
znam postup, jakym byla data ziskana, mohou byt tidaje alespoit omezené pouzitelné.

*In: [22], s. 20-22, kraceno

P10



Pochopitelnost. Veskera data i indikatory predpokladaji vzdy néjakého uzivatele, néjakého
zajemce. Pfedpokladem jakéhokoliv vyuziti idaji je jejich jasna pochopitelnost, jednoznac¢nost,
srozumitelna prezentace.

Vypovédni schopnost. Zadna data a tim méné indikatory nemaji smysl samy o sobg, nybrz
jen v urCitém kontextu, v urcitych souvislostech. O néem vypovidaji, je mozno je uréitym
zpisobem interpretovat. Moznost interpretace je dulezitym kritériem pii posuzovani jakychkoliv
dat a zejména indikatorti.

Nacasovani. Data a indikatory maji jen vyjimecn¢ nad¢asovy vyznam. VEtSinou je velmi
dualezité, aby byly k dispozici ve spravny Cas. Casto to znamena co nejrychleji, co nejdiive.
Dokonce je mozno ziskavat informace v realném Case, on-line.

Vyuzitelnost. Smyslem jakychkoliv informaci - a to se tyka dat a indikatord v plné mite -
nejsou tyto informace samy o sob¢, nybrz jejich uziti. Informace jsou ur€itym zbozim, které ma
cenu jedin€ tehdy, je-li o né zajem. Ackoliv je toto hledisko velmi zakladni a klicové, nemélo by
svadét k jednostrannym interpretacim. Néktera data a informace mohou totiz ziskat na vyznamu az
po urcité dob¢, naptiklad jestlize jsou k dispozici dlouhé Casové fady, nebo pii dostateCném
mnozstvi dat pokryvajicich Sirokou geografickou oblast. Posouzeni moznosti vyuziti dat by se mélo
dit v pomérné Sirokém casovém, geografickém i vécném kontextu.
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Priloha ¢. 5 - Koncept pro tvorbu indikatort VUR definovany
v Implementacnim planu pro DESD

Cesky preklad — autor DP

Monitorovani a hodnoceni:

ukazatelé a data

Ocekavané vysledky

Potencialni indikatory

Data pro ovérovani

» Zahrnuti vzdélavacich
komponentti do plant
udrzitelného rozvoje

Vzdélavani v pravidelné
agend¢ CSD, regiondlni,
narodni a mistni fora

Frekvence zatazovani tématu
VUR v postupech, zapisech a
dalSich vystupech jednéani

udrzitelnosti
» Posouzeni potieby a VUR promitnuté v PRSP, ~ Pocet PRSP s komponentem
tlohy VUR ve regionalnich planech (napt. VUR; pocet specifickych VUR
vegkerém planovani NEPAD) a narodnich sekei v rozvojovych
rozvoje planovacich cyklech dokumentech

» Rostouci konsenzus
ohledné strategického
vyznamu VUR

Zahrnuti VUR do struktur
a planti Ministerstva
Skolstvi a do akci obCanské
spole¢nosti a NNO

Pocet zemi, organizaci
obcanského sektoru a NNO,
které zahrnuji do svych
programu specifické aspekty
VUR

» Rostouci spoluprace a
vzajemné posilovani
mezi iniciativami VUR

Vytvafteni siti a sdruzeni
VUR

Programova spoluprace
mezi vladou, obcanskym a
neziskovym sektorem na
vSech urovnich

Pocty a Clenstvi v sitich a
sdruzenich VUR

Pocty spolecnych iniciativ a
pocty zucastnénych organizaci

» Siroké obecné
uvédoméni o ZP a
zasadach udrzitelnosti

Ucast vefejnosti na déni,
kampanich a férech o
udrzitelném rozvoji

Utast v mistnich,
praktickych iniciativach
udrzitelného rozvoje

Uroven nevyzadané zpétné
vazby vetejnosti k otdzkam
udrzitelného rozvoje

Pocet iniciativ a mira zapojeni

» Pravidelna a vyznamna
prezentace otdzek
udrzitelnosti v médiich

Televizni, rozhlasové a
tiskové pokryti tématem
UR a VUR

Pocet zprav, sloupkt a ¢lankt
o UR
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Ocekavané vysledky

Potencialni indikatory

Data pro ovérovani

» Zahrnuti aspektii UR
do snah EFA o zvySeni
kvality vzdélavani

Pouziti témat udrzitelnosti
v zékladnim vzdélavani

Udrzitelnost jako klicovy
indikator v monitoringu
EFA

Pocet zemi s UR zahrnutym

v kurikulu zakladniho
vzdélavani

Pravidelné monitorovani UR v

narodnich a mezinarodnich
zpravach EFA

» Stoupajici zaclenovani
VUR (specifickych
pristuptl) ve
vzdélavacich situacich
vSeho druhu

Modelovani u¢ebnich
postupt udrzitelnosti ve
formalnim i neformalni
vzdélavani

Pocet skol a programt v
neformalni vzdélavani
zaclenujici aspekty UR

» VUR jako soucast
vzdélavani
vzdélavatelu

Zaclenéni principtt UR do
vzdélavani pedagogii a
vzdélavatell

Pocet vzdélavacich kurzl pro
pedagogy s tematikou UR;
pocet vzdélavateli v
neformalnim vzdélavani
vyuzivajicich pfistupy UR

» Vysoce kvalitni
materialy a
metodologie pro VUR

Relevantni, stimulujici a
praktické tiSténé,
elektronické, audiovizualni
materidly k dispozici pfi
vyuce 1 v praxi;

Pocet materiali, jejich
distribuce a pfijeti

» Manazersky potencial
pro podporu VUR

Vzdélavaci/vyukové Pocet skol, které ptijaly zasady

metodologie reflektujicia  udrzitelnosti; pocet

modelujici principy UR vzdélavacich kurzt dalsiho
vzdélavani pro
pedagogy/vzd¢lavatele.

Zahrnuti VUR do Pocet vyskolenych manazer(;

vzdelavani managementu
(feditelé, inspektofi,
administratorti, planovaci
apod.)

pocet vzdélavacich instituci,
kde jsou aktivné uplatiiovany
principy UR

CSD — Komise OSN pro udrZitelny rozvoj

EFA — Education for All — vzdélani pro vSechny
PRSP — Poverty Reduction Strategy Papers — Strategické dokumenty o redukci chudoby
NEPAD — New Partnership for Africa Development — Nové partnerstvi pro africky rozvoj
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Priloha cC. 6 - Rejstfik frekventovanych odbornych termind pro VUR
pouZzitych ve Strategii vzdélavani k udrzitelnému rozvoji
Cesky preklad - MZP, 2005

ORGANIZACE SPOJENYCH NARODU E

Hospodaiska a socialni rada Distr.

VSEOBECNA
CEP/AC.13/2004/8/Add. 1
19. kvétna 2004

Original: ANGLICKY

HOSPODARSKA KOMISE PRO EVROPU (UNECE)

VYBOR PRO ENVIRONMENTALNI POLITIKU

Druhé regionalni zasedani o vzdélavani pro udrzitelny rozvoj
(Rim, 15.-16. Cervence fijna 2004)
(Bod 3 ptedbézné agendy)

NAVRH STRATEGIE UNECE PRO VZDELAVANI PRO UDRZITELNY ROZVOJ

Dodatek

VYSVETLIVKY

P14

Vzdélavani: anglicky vyraz ,,education®, ¢esky ,,vzdélani“ nebo ,,vzdélavani“ je odvozen
z latinského educare, coz znamena chovat nebo vychovavat, a z educere, coZ znamena
vyvijet nebo rozvijet. Ackoliv tyto vyvojové a proménujici vyznamy zlstavaji stale
aktualni, byly vSeobecné¢ zastinény predstavou predavani informaci, ktera se vztahuje
k instruovani a uceni. Vzdélavani (jako pojem) je zpravidla pouzivano k popisu procesu a
také zkratky pro ,,vzdé€lavaci systém*, ktery zahrnuje politiky, instituce, osnovy, Cinitele
atd.

Uéeni je proces, jehoz prostfednictvim jsou rozvijeny znalosti, hodnoty a dovednosti.
Zpracovani informaci vyusti vrelativné stabilni zménu chovani jednotlivce nebo
organizace. Uceni je absorbovani informaci a integrovani informaci a ohledt tak, Zze vedou
k odlisSnym volbam, odlisnému chovéni. Informace (sestavajici zudaji, zakladni
informace) jsou spojeny s nasimi znalostmi, zkuSenostmi, normami a hodnotami, a se
zpisobem, jakym zijeme (davaji Zivotu smysl).

Vzdélavani pro udriitelny rozvoj odrazi vychozi pojem ,udrzitelny rozvoj*, definovany
jako rozvoj, ,.ktery uspokojuje potieby soucasnosti, aniz by snizoval moznost budoucich
generaci uspokojovat vlastni potieby* (zprava Svétové komise pro zivotni prostiedi a
rozvoj, 1987). Udrzitelny rozvoj je komplexni problematika, kterd sdruzuje ekonomickou,
environmentalni a socialni dimenzi. Jinymi slovy, rozvoj je nezbytny pro uspokojeni
lidskych potieb a zvySeni kvality lidského Zivota. Zaroven musi byt rozvoj zalozen na
efektivnim a zodpovédném uzivani veskerych vzacnych zdroji spolecnosti - pfirodnich,
lidskych a ekonomickych.

Skoleni v této souvislosti znamena totéz jako vzd&lavani, ale zahrnuje praktickou aplikaci.

Soustavné Skoleni/vzdélavani pokryva aktivity, zaméfené na aktualizaci, osvézovani nebo
roz§itovani znalosti a dovednosti, ziskanych béhem zakladniho vzdélavani/skoleni.




Pedagogové jsou ucitelé, lektoti, Skolitelé a lidé, ktefi dobrovolné vedou vzdélavani.
Studujici jsou zaci, studenti a tiCastnici Skoleni.

UdrZitelna_spolecnost je ta, ktera pretrva generace, je dostateCné prozirava, flexibilni a
moudra, aby nepodryvala své fyzické ani socialni podptirné systémy.

Uclebni_procesy jsou Casto popisovany na individualni Grovni. Nicméné je muzZeme
definovat na zaklad€ uceni ob¢anti na tfech tirovnich:

a. Jako studujici jedinec: individualni dovednosti, rozvoj osobnosti, individualni
postaveni ve spolecnosti, které vede nebo nevede k udrzitelnému chovani;

b. Vramci studujici organizace: organizace usiluje o zvySeni kvality své vlastni
struktury a vykonu. Kwvalifikace ,,studujici organizace™ plati pouze pokud je
v organizaci dostatecny pocet jednotlivet, ktefi pfijmou zménu chovani, vedouci
ke zménam struktury a vykonu;

c. Vramci studujici spolecnosti: pfinos pro ucebni procesy rtiznych organizaci a
jednotlivet s jejich vlastnimi perspektivami, ale s kumulativnim efektem.

Kategorie uceni nebo vzdélavani

10.

11.

12.

13.

14.

Formdlni uceni se odehrava ve vzdélavacich a Skolicich institucich a vede k uznavanym
diplomtim a kvalifikacim.

Neformdalni uceni se odehrava mimo a nékdy paralelné s tradi¢nimi systémy vzdélavani a
Skoleni, a nemusi nutné vést k formalnim certifikatim. Neformalni uceni mutze byt
poskytovano na pracovisti a prostiednictvim aktivit obCanské spolecnosti, organizaci a
skupin (jako jsou organizace mladeze, odborové svazy a politické strany). Muze byt
poskytovano také prostfednictvim organizaci nebo sluzeb, které byly ustaveny pro
doplnéni formalnich systémi (jako jsou umélecké, hudebni a sportovni krouzky nebo
soukromé vyucovani jako pfiprava na zkousky).

Informalni uceni je ptirozenou soucasti kazdodenniho zivota. Na rozdil od formalniho a
neformalniho uceni nemusi byt prubézné uceni nezbytné¢ zamérné, a vzhledem k tomu si
jednotlivé osoby nemusi ani uvédomovat, ze pfispiva k rozvijeni jejich védomosti a
znalosti.

Celozivotni _uceni je uceni, probihajici cely zivot, at uz souvisle nebo periodicky.
Celozivotni uceni stimuluje a posiluje jednotlivce, aby dosahovali veskerych znalosti,
hodnot, dovednosti a porozumeéni, které béhem svého zivota potfebuji a aby je uplatiiovali
s divéerou, kreativitou a potéSenim ve vSech postavenich, prostiedich a za vSech okolnosti.

Sirokospektralni uc¢eni obohacuje koncepci celozivotniho uéeni tim, Ze soustiedi pozornost
na §ifi uceni, coz se muze odehravat po celou délku naseho Zivota v jakémkoliv jeho
stadiu. Sirokospektralni dimenze klade vét$i diraz na komplementaritu formalniho,
neformalniho a pribézného uceni. Pfipomind nam, Ze uzitecné a pfijemné uceni se mize
odehravat vrodin€, ve chvilich volna, ve spoleCenském zivoté i v kazdodennim
zaméstnani. Sirokospektralni u¢eni nas také nuti, abychom si uvédomili, Ze uéeni a studia
jsou aktivity, které mohou byt ménény a vzajemné vyménovany v riznych dobach a
mistech a prostfednictvim riznych funkci. Ne vSechny kategorie musi byt oddélené -
pribézné uceni se mize napiiklad odehrévat také ve Skolnich tiidach - ale tyto kategorie
odrazeji pochopeni, Ze uceni se odehrava nejenom ve skolach.
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15.

16.

Socidlni uceni. Rozvoj znalosti a chapani ma osobni i sdilené prvky. Pojem socidlni uc¢eni
se Casto vztahuje na pochopeni faktu, ze uceni je vzdy spoleCenskym procesem, protoze se
vzdy odehrava ve spolecenském prostiedi nebo kontextu. A cviceni, kterych se studujici
ucastni, prostfedky a technologie, které se uci pouzivat, dovednosti nebo védomosti, které
rozvijeji, maji socialni kontext. Krom¢ toho ¢asto spolupracuji nebo jsou soucasti uréité¢ho
pracovniho oddé€leni. Socialni provdzanost umozni studujicim uvadét své myslenky,
nazory, zkuSenosti a pocity do vztahu s mysSlenkami, nazory, zkusenostmi a pocity druhych
nebo je porovnavat. V tomto procesu ,,uvadéni do vztahu“ nebo ,,porovndvani je
pravdépodobné, Ze se tyto myslenky, nazory, zkuSenosti a pocity nasledné zméni. Toto
porovnavani muze studujici vést k tomu, ze své myslenky znovu promysli ve svétle
alternativnich, mozna protichidnych hledisek nebo zptisobti mysleni a citéni. Soucasné
s tim jeho zkuSenosti, které jsou sdileny s ostatnimi, pravdépodobné ziskaji na vyznamu.
Nicmén€ pojem ,socidlni uceni je nékdy pouzivan také k charakterizovani urcitych
ucebnich aranzma nebo procesti, pfi nichz je skupina, organizace nebo celd spolecnost
kolektivné zaangazovana v rozvoji kompetence. V tomto smyslu je socialni uceni
vyuzivano Kk roz§ifovani smyslu ufeni v poméru ke svému béznému, velice
individualistickému vyznamu. Zahrnuje u€eni jednotlivel, ale uznava, Ze ucit se mohou
celé skupiny. Je pravdépodobné, ze na takovém uceni zavisi pokrok k trvalé udrzitelnosti.

Socialni uéeni je zalozeno na myslence, ze lidé se neu¢i sami, pomoci individudlnich
zpisobil, nebo alespon takové uc¢eni nemohou naplno zuzitkovat, ale ze se uci také, a Casto
Iépe, kdyz uvadéji své osobni zkuSenosti do vztahu se zkuSenostmi druhych. Z toho
vyplyva, ze ostatni lidé hraji dulezitou ulohu v poznavani, formulaci a generalizaci
individualnich zkuSenosti. V socialnim uceni mohou byt rozliSeny ctyti prvky (,,0sy™),
které poskytuji zékladnu pro ucebni procesy:

a. Cinnost: 1idé musi byt schopni a pfipraveni povaZovat se za lidi, ktefi mohou
aktivné vzit svou situaci do vlastnich rukou (motivace). Organizatoti ucebniho
procesu tedy musi k ucastnikim pfistupovat jako ke kompetentnim Cinitelim a
zkoumat, co mohou udélat sami.

b. Spoluprdce: 1idé musi byt schopni a pfipraveni spolupracovat s ostatnimi. To
predstavuje oblast napéti pti dosahovani shody a rozkolti ve skuping;

¢. Uvazovdni: 1idé musi byt schopni (naucit se) uvazovat o tom, co udélali; ohlizet se
zpatky, hodnotit, délat zavéry a ty prevadét ve zmeénéné chovani;

d. Komunikace: pro socidlni uceni je bezpodminecné nezbytné, aby o ném lidé
dokazali komunikovat, vysvétlovat a demonstrovat jej ostatnim - pfenos
zkuSenosti.

Pristupy a metody
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17.

18.

Uceni a studia, orientovand na cinnost: tyto pristupy kladou duraz na to, ze vzdélavani pro
udrzitelny rozvoj (ESD) je zaméfeno na pfispivani k udrzitelnym zménam ve spoleCnosti a
v zivotnim prostfedi. Proto se doporucuje, aby ESD zahrnovalo konkrétni ¢innosti pro
ochranu zivotniho prostiedi, které budou studenti a ostatni cilové skupiny vykonavat jako
nedilnou soucast uéebnich a studijnich procest. Cinnost je zaméfena na zménu: zménu
v zivotnim stylu jednotlivce, v lokalni spole¢nosti nebo v globalni spolec¢nosti. A je to
uvédomela, zameérna Cinnost. Piistup, orientovany na ¢innost, ma dva hlavni cile: pfispivat
k rozvoji studentovych schopnosti byt Cinnym a usnadiiovat trvale udrzitelné zmény
v kratkodobém i dlouhodobém horizontu.

Kritické mysleni v této souvislosti znamena, ze ESD by mélo byt ideologicky uvédomélé a
socialn¢ kritické, a tedy rozpoznavat, Ze Zadné hodnoty vzdelani nejsou politicky neutralni.
Vseobecné mize byt kritické mysleni definovano jako zpusob, kterym jednotlivci védomé
ptizpisobuji informace v ucebnich procesech svému vlastnimu mysleni, ale je dtlezité
zdiraznit ochotu pfijmout oteviené pfistupy, a to jak ze strany studujicich, tak uciteld,




19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

zejména vuci riznym kulturnim, ekonomickym, ekologickym, politickym a socialnim
otazkam. V nejlepS$im ptipadé by kritické mysleni mohlo vést k socialné kulturni a
intelektudlni flexibilité s pochopenim toho, Ze nadavkem k lidskym moznostem se vSechny
informace v zasadé vztahuji k mistu a casu.

Demokraticky proces. V souladu s Agendou 21 je nanejvy$ dulezité, aby se mladez ze
vsech Casti svéta aktivné podilela na vSech relevantnich Grovnich procesti rozhodovani,
protoze ovliviiuji jejich Zivot dnes a maji dopady na jejich budoucnost. Kromé svého
intelektualniho piispévku a své schopnosti mobilizovat podporu piinaseji také jedinecné
perspektivy, které musi byt brany v tivahu (kap. 25, déti a mladez v trvale udrzitelném
rozvoji). Kromé toho by obecni spravy mély zahajit konzultacni proces se svymi obcany a
dosahnout u spolecenstvi konsensu (Agenda 21, kap. 28). Demokracie je tradicn¢ chapana
jako rovnocenna prava a prilezitosti pro vSechny lidi k 0i€asti na rozhodovani o institucich a
tématech, kterd se jich tykaji. Tato zavedena tradice také klade diiraz na silnou ulohu
suverenity, zejména mezi narody. Rapidni ekonomicka a environmentalni globalizace
v poslednich desetiletich pfinesla vyzvu k dosazeni udrzitelného rozvoje pro vsechny lidi
v jejich kazdodennich Zivotech, pfestoZze mozna neviditelnou; nicméné existuje.

Dynamické kvality v ucebnim procesu znamenaji diraz na kvalitich ve vzdélavacich
aktivitach, které studujici pfimé&ji zaujmout aktivni a angazované postaveni a pfiznavaji
pedagogovi 1 studujicimu rovnocennéjsi role, které respektuji existujici znalosti a
schopnosti studujiciho. Dynamické kvality mohou byt nazirany jako protiklad statickych
kvalit, které jsou vice mechanické a pohliZzeji na uceni a studium jako na cosi, co je jen o
malo vice nez predavani informaci, a na studujiciho jako na pasivniho piijemce.

Holismus je vira, ze vSechno pfirodni je spojeno se vSim ostatnim a ze kazda véc je
soucasti celku, ktery je dulezitéjsi nez jeho jednotlivé ¢asti. Pojem ,.holisticky* se v tomto
kontextu vztahuje k pochopeni, pfi¢emz studujici a uclebni procesy jsou nazirany
z holistické neboli soudrzné perspektivy, tj. studujici a jejich potfeby/motivace jako ,,celé
osoby* (v€etn¢ duchovnich a citovych) a uc¢ebni procesy jako profesionalni, osobni, védni,
socialni atd.

Integrace musi byt nazirana jako opacny konec spektra od
fragmentace/segregace/dezintegrace. Integrace je v tomto kontextu chapana jako integrace
predmétti, oddéleni, vzdelavacich instituci a jejich spoleCenstvi, a také toho, co je nazyvano
patou dimenzi vzdélavaci instituce - jeji €tos, jeji stanovy (pokud néjaké ma), jeji
pedagogika, organizace a fizeni, a jeji spoleCenstvi. Snahy o integraci jsou zaméfeny na
systematickou zménu napfi¢ vSemi oblastmi a dimenzemi, ktera odrazi spiSe trvalou
udrzitelnost nez pouze zménu ,,krok za krokem* v jedné oblasti. Integrace znamena také
veétsi diraz na vzdélavaci aktivity v mezioborovém a nadoborovém zkoumani, s ohledem
na to, ze zadné predméty, faktory nebo témata neexistuji izolované. Mezioborové a
nadoborové zkoumani ma moznost zlomit pouta tradic a predsudkd, které panuji
v jednotlivych oborech, a vytvofit nové minéni, pochopeni a pracovni metody. Naopak
prosté slucovani védnich oborti ¢asto neni ni¢im vic, nez pouhym souctem casti.

Mezioborovy pristup. Je kladen dlraz na vzajemné vazby mezi riznymi perspektivami.
Mezioborovy piistup - kursy, studované na stfedni Skole nebo université, zahrnujici dva
nebo vice riznych predmétl; spoluprace ve spolecném rameci, sdilena ptislusnymi obory.

Viceoborovy pristup se vztahuje k nahlizeni problematiky z perspektiv znalosti nebo metod
mnoha oborti, ale ne kjejich integraci. Viceoborovy piistup zahrnuje rizné predméty
studia v jedné aktivité, beze zmén v oborovych a teoretickych strukturach.

Orientované na problém znamena, Ze namisto organizace uceni kolem tématu z jednoho
z obvyklych védnich oborti se predmét zabyva otazkou nebo problémem.
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Orientované na proces vtomto kontextu znamend roz§ifovani ramce planovani,
pedagogiky, didaktiky atd. ve vzdélavacich aktivitach z izkého zaméfeni na uvédomeéni si
uceni a vzdélavani jako procest, a tedy spiSe osvétlovani aktivit, dynamiky, Cinitell, fazi a
vztahli mezi oblastmi nez samotného obsahu informaci, vytrZzeného z kontextu.

Zalozené na problému: ucleni, zalozené na problému, je charakterizovano situaci a
stanovenim problému v urCité souvislosti. Obsah studovaného piedmétu je uveden
v kontextu s problémy skute¢ného svéta. Problémy nebo piiklady ze skutecného svéta jsou
pouzivany jako prosttedky k motivaci a podnécovani procesti uc¢eni studentd, tj. osvojuji si
uréeny obsah a soucasné rozvijeji pfenosné osobni kompetence (mezilidské znalosti,
kritické mysleni atd.). Rozdily mezi uCenim, zalozenym na problému, a jinymi formami
kooperativniho nebo aktivniho uceni, jsou Casto nejasné ohranicené, protoze nékteré rysy
mohou sdilet.

Projektova prdce je charakterizovana orientaci na problém, orientaci na produkt,
mezioborovosti, souvislosti mezi teorii a praxi a spoleénym planovanim pedagogl a
studentii. Ustfedni téma nebo problém musi byt nalezen v okolnim svété (autentiénost) a
relevantni znalosti z pfedmétl nebo oborti musi byt zvoleny v zavislosti na ustfednim
problému. Projektova prace je individualni a kolektivni ucebni proces, zaloZeny na
veédeckych principech (akéni vyzkum), zaméfeny na nalezeni moznych feseni ¢i navrhii na
zmeénu (produkt) - odpovédi nejsou dany predem.

Sprava znalosti se tyka sladovani poptavky a nabidky znalosti. Tyto znalosti jsou zaloZeny
na pochopeni a zkuSenostech: nejlep$i pracovni metody, nové myslenky, kreativni
,reseni®, prulomové procesy, dovednosti atd. Tyka se znalosti s pfidanou hodnotou, které
podporuji moudrost a poskytuji pochopeni. Sprava znalosti tedy neznamena pouhé
skladovani tdaji. Zakladnim pfedpokladem spravy znalosti neni nedostatek znalosti a
pochopeni, pokud jde o ucebni procesy s prihlédnutim k trvalé udrzitelnosti, ale to, Ze tyto
znalosti nejsou dostateéné dostupné. Tyto znalosti musi byt Sifeny a musi byt dostupné
SirSimu okruhu, kdykoliv je tfeba. Spojovani znalosti a pochopeni se ,,sousednimi* sektory
a politickymi oblastmi je zivotné dulezité.

Koncepcni a perceptivni mapovani. Koncepce mapovani je povazovana za reprezentativni
vzdélavaci nastroj pro ukazani vzajemného vztahu mezi jednou entitou, koncepci atd. a
jinou, budovani vztaht a vazeb mezi nimi a jejich znazornéni v diagramu, schématu nebo
mapé (koncepéni mapa). Struéné feceno, hlavni rozdily mezi vzajemné provazanymi
pojmy ,.koncepcni®, ,koncepce” a ,,perceptivni‘ mapovani jsou tyto:

a. Perceptivni mapovani: schéma, které si lidskda mysl vybuduje pii prozivani,
zachycovani predstav a vnimani pozorovatelnych ryst svéta stejn€ jako vazeb mezi
nimi;

b. Koncepéni mapovani: vztahuje se k abstraktnim tématlim, kterd lidska miysl
vyviji, aby vytvarela pojmy, davala ,,objektu” smysl a zahrnula jej (zafadila) do
koncepcni sité jednotlivee;

c. Koncepcéni mapy jsou konkrétni graficka vyjadieni takovych abstraktnich schémat.
Nicméné jesté pred vytvorenim pojmi a koncepénich map lidska mysl nejprve
buduje.

Vyjasnéni _hodnot je metoda povzbuzovani studujicich, aby si vyjasnili své myslenky,
pocity a povinnosti a tim obohatili své uvédoméni vlastnich hodnot, ujasnili si jejich presny
obsah a jejich plny smysl.

Simulace se vztahuje k pripadim, kdy je urcit¢é mnozstvi udajii reprodukovano v jiném
kontextu: studujicim je piedkladdna simulovana ucebni situace a predstirand ,replika“
obvykle odrazi problematiku a situaci vredlném svété, C¢imz tfidu spojuje




s environmentalnimi skute¢nostmi. Studie identifikovaly ¢tyfi zékladni typy simulacnich
metod: sehrani role, ptipadové studie, pocitacové simulace a jiné hry.

33. Sehrani role je tradicné zaloZeno na tom, Ze jsou studujici pozadani, aby popsali uritou
presné¢ definovanou osobu, napfiklad ufednika mistniho tfadu, farmafe, ekologa,
spotfebitele, v souvislosti s konkrétni problematikou, danou situaci s jasné definovanymi
hodnotami, a usilovali o feSeni. (V néckterych pfipadech by mohli byt popisovani i
zivo¢ichové v potravnim fetézci nebo ,,duchové lesa atd., a tyto piipady jsou znamy také
jako ,,divadelni hry*, které vétSinou hraji mladsi zaci).

34. Piipadova studie je metoda pedagogem fizené analyzy dané environmentalni problematiky,
v jejimz ramci studenti, pracujici v malych skupinach, vyuzivaji a zpracovavaji zpravidla
sekundarni zdroje informaci (poskytované pedagogem, naptiklad tiStény material, hostujici
prednasejici, filmy, videokazety) za ucelem prozkoumani pfislusné problematiky a
vypracovani zaveéru.

35. Modelovani je zaméfeno na opétné vytvoreni hlavnich aspektll néceho, co se prileZitostné
vyskytuje béhem néjaké udalosti (jevu) v pfirodé nebo v laboratofi nebo dokonce ve
spole¢nosti. Modely jsou vytvaieny na zakladé mnohych analogii, které mohou fungovat
jako ,,stavebni kameny* modelu.

36. Metoda prizkumu zahrnuje shromazd’ovani primarnich tdajti, analyzu udajt, vypracovani
zaveérl a jejich prezentaci. Prizkum je ,,autonomni* ucebni metoda, ovSsem mohl by byt
veden 1 vramci projektu nebo procesu feSeni problému. Prizkumy jsou zpravidla
provadény prostiednictvim dotaznikli, anketnich listd a rozhovorl za ucelem ziskani
informaci o nazorech jednotlivct a jejich stanovisku ke studované problematice. Vedeni
prizkumu je metoda, zaméfena na studenty. Je velmi efektivni pro rozvoj komunikace a
investigativnich dovednosti a probuzeni uvédomeéni o rtiznych otazkach.

37. Filosoficky vyzkum je pfistup, zaloZzeny na zkoumani hlubSich motivaci a nasledkil
lidskych aktivit s dopadem na zivotni prostfedi nebo spolecnost a jejich etického
ospravedlnéni.

38. Scénafe jsou analyzy hypotetickych problému, jejich dopadii a moznych feSeni pomoci
zkoumani fady alternativnich kombinaci kritickych parametri a hypotéz. Pomoci scénait
se snazime piedvidat nasledky zmén za pouziti extrapolace.

39. Zkusenosti z pracovisté. Systém znalosti, dovednosti, pociti a nazori, formulovany
studujicim, zpravidla pracovnikem, prostfednictvim interakci s ostatnimi a s zivotnim
prostfedim po obdobi prace v jednom konkrétnim mistg.

Vazby mezi environmentalnim vzdélavanim a vzdélavanim pro udrzitelny rozvoj

40. Environmentalni vzdélavani a vzdelavani pro udrzitelny rozvoj jsou mnoha lidmi
povaZovany za ekvivalentni. V praxi jsou nicméné mezi nimi rozdily. Environmentalni
vzdelavani se zpravidla soustiedi na dopad spolecnosti na zivotni prostfedi, tedy na
znecistovani, odpadové vody, emise z aut, tovaren atd., jejich pfi¢iny a nasledky a na
otazku, jak je zredukovat, stejné jako na zajem o ptirodu a ochranu ptirody. Vzdélavani pro
udrzitelny rozvoj (ESD) se Castéji zamétuje na vyuzivani pfirodnich zdroji a dilezitost
jejich obnovitelnosti (trvalé udrzitelnosti). Pedagogickymi nastroji ESD, zejména na
universitach, jsou rizné metody mapovani zdroji, jako jsou ekologické stopy nebo toky
materialti. Negativni dopad na Zzivotni prostfedi je povazovan v prvni fadé za nasledek
trvale neudrzitelného vyuzivani zdroji. Je také uznavano, ze se nemize vyvinout dobra
environmentalni situace, pokud lidé nebudou mit slusné socialni a ekonomické postaveni, a
ze zdravé zivotni prostiedi je z dlouhodobé perspektivy nezbytnou podminkou pro
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zivotaschopnou ekonomiku. V ESD jsou tedy provazany environmentalni, socialni a
ekonomické aspekty. V SirSim kontextu se vyznamnymi slozkami ESD stavaji etika a
spravedlnost, vyjadfené demokratickou vladou a socidlni a globalni zodpovédnosti.

Nazor na environmentalni otazky ve vzdélavacim systému se postupné meni: zatimco diive
byly chapany jako problém védomostni, poté jako konflikt mezi ¢lovékem a piirodou a
dnes také jako konflikt mezi riznymi lidskymi zajmy. To ma dopad i na pouzivané
pristupy. V pocatcich environmentalniho vzd€lavani byl nejobvyklejsi pouzivanou
metodou prenos védeckych fakt. Tento pfistup byl pozdé€ji dale rozvijen a kombinovan
s aktivni ucasti studentli a ptistupy feSeni problému. Dnes perspektiva ESD, orientovana na
konflikty a zalozend na celé spolecnosti, pfindsi zaméfeni na demokraticky proces.
Vyznamnym piistupem je tedy diskuse mezi studenty, v niz jsou ventilovany a diskutovany
rizné nazory. Utelem je zajistit, 7e studenti aktivné a kriticky hodnoti alternativy a
rozvijeji schopnost formulovat argumenty na zaklad€ znalosti a s nimi spojenych etickych
otazek.

Koncem obdobi 1996-1999 se objevily tfi relativn€¢ nové definice, které daly strukturu
Siroce interpretované koncepci environmentalniho vzdélavani: ekologicky zaklad
vzdélavani, uceni pro zivotaschopnost a uceni pro trvalou udrzitelnost. Tyto tfi soucasti
environmentalniho vzdélavani (viz nize uvedené popisy) mohou byt teoreticky rozliSovany.
V praxi nejsou jejich hranice pfili§ jasné. Mnoho aktivit a projektli environmentalniho
vzdélavani bude pokryvat ode vSeho trochu. NiZe uvedeny diagram znazornuje, Ze dopad
vlivu pracovni oblasti environmentalniho vzdélavani je pro kazdou ¢ast jiny.

Zakladni ekologické vzdelavani (environmentalni vzdélavani klasickym zptisobem) se tyka
uceni pro poznani a ocenéni zivého a nezivého Zivotniho prostiedi a ulohy chovani
jednotlivee v tomto ohledu. V zékladnim ekologickém vzd€lavani je uceni zaméteno na
ucebni cile jednotlivce, ktery chce rozvijet své znalosti ekologickych procesii nebo ovladat
dovednosti naptiklad pro podporovani environmentalnich zajmt. Zakladni ekologické
vzdélani mlze byt Casto piijimano v rameci primarniho vzdélani, v praci, vykonavané
v informacnich centrech v pfirodnich oblastech, a v aktivitach organizaci pro ochranu
prirody.

Uceni pro Zivotaschopnost je zaméfeno na dosazeni a zachovani Zivotaschopnosti $koly,
Skolni zahrady, ulice, ¢tvrti a mésta. V zakladni Skole se déti uci o tfidéni odpadi, prevenci
nepotradku na ulicich, spoleéném uklizeni odpadku, péci o zivotni prostiedi v interiérech
atd. Uceni pro zivotaschopnost zahrnuje vyznamnou slozku, tykajici se chovani, a zabyva
se problematikou ,tady a ted*. U€eni pro Zivotaschopnost se ¢asto odehrava v obytnych a
pramyslovych zastavbach: lidé se spolecné uci o nejlepSim pristupu ke zvySovani
zivotaschopnosti. V n€kterych ohledech se jedna o aktivity spiSe na zpisob ,,informace,
komunikace, 0cast, vefejné uvédomeéni®, neZz o tradicni nazor na ,vzdelani“ jako na
,emancipujici zptisob uceni®. Navzdory mnohym sporim se rychle vyvinulo vyuzivani
environmentalniho vzdélavani jako politického nastroje (pro politiky ochrany Zivotniho
prosttedi a pfirody a politiky oblastniho rozvoje), spolu s tradi¢ngjSimi metodami
environmentalniho vzdélavani.

U uceni pro trvalou udritelnost je klicovou koncepci udrzitelny rozvoj. Casto pouzivany
popis udrzitelného rozvoje je: vyvazeny rozvoj tii perspektiv ekonomiky, fyzického
zivotniho prostfedi a spoleCnosti. Vyvazeny znamena, Ze budouci generace a také
rozvojové zem¢ mohou pokryt své potieby. Udrzitelny rozvoj se zamétuje na ,,tady a ted™
v kombinaci s ,,tam a potom*. Udrzitelny rozvoj je subjektivni koncepce, kterd znamena,
ze trvala udrzitelnost nemize byt natfizena shora. Je to spolecné zohlednéni zajmi, nazort,
norem a hodnot, a je tedy formovano dialogem mezi riznymi Ciniteli.



Priloha é. 7 - Pét klicovych soucésti efektivniho ESD ve Velké Britanii®
Cesky preklad - K. Vamberova

1. Planovani S§kolnich osnov
Skolni osnovy by mély zajistit znalosti a védomosti, porozuméni, schopnosti a dovednosti a
postoje, jez pomohou détem a mladistvym zit Uspé$ny zivot jak v pritomnosti, tak v budoucnosti.
Ptiznac¢né rysy planovani osnov podporujicich ESD jsou:

0 Ucelenost (souvislost, soudrznost, spojitost): kli¢ové koncepce UR jsou jasné
identifikované a uspofadané, kdekoli se v osnovach objevi a podepiené skrze vSechny
oblasti predmétii;

O Zdkladna: je identifikovana zkuSenost (zazitek), znalost (védomost) a porozuméni
(pochopeni) zakt zjejich vlastnich zivoti a diivéjsiho vzdélavani a formuje proces
planovani

0 Pokrok: Povédomi a porozuméni zakt udrzitelnému rozvoji sleduje jasné vymezené cesty
uvniti a napfi¢ klicovymi stupni a prace je ptrizpiisobovana potfebam zaku;

0 Ohodnoceni: od pocatku jsou vestavény postupy monitorovani a vyhodnocovani ESD.

O Platnost (diilezitost, zdvaznost, vyznamnost, relevance): 7Zaci se radi, co je dilezité a
vyznamné v jejich vlastnich zivotech;

O Pruznost a tematicnost: Skoly pfijimaji osnovy odpovidajici zménam a rozvoji v §irSim
svete.

2. Obsah Skolnich osnov
Dosahovani ESD je poslanim celych osnov. Piizna¢né rysy osnov podporujicich ESD jsou:

0 Klicové koncepce: ESD se tyka porozuméni témto klicovym koncepcim: vzajemna
zavislost; obcCanstvi a ,,spravcovstvi; potfeby a prava budoucich generaci; ptirodni
rozmanitost; kvalita Zivota; zména k udrZitelnosti; nejistota a pfedbézna opatieni (princip
predbézné opatrnosti)

0 Dovednosti: uhlavni pro ESD je rozvoj Siroké palety dovednosti (schopnosti), napf.
kritického mysleni, uméni vyhledat informace, zvaZovani alternativ a presentace
promyslenych argumentti o problémech udrzitelného rozvoje;

0 Osobnostni a socidlni rozvoj: ESD zahrnuje osobnostni a socidlni rozvoj, napi. povédomi o
pottebach druhych a ocenéni rozmanitosti stanovisek;

O Dimenze globality: porozuméni udrzitelnému rozvoji je zlepSovano tam, kde jsou
problémy zaroven zkoumany na trovni mistni, narodni i globalni a kde zaklim pomahame
porozumét dopadiim dimenze globality na jejich vlastni zivoty;

O Systémovy pristup: porozuméni udrZitelnému rozvoji zapojuje zaky berouci v potaz
interakce mezi systémy ekonomickymi, socialnimi a systémem zivotniho prostredi.

O Paleta stanovisek a minéni: vystaveni se mnoha odliSnym myslenkam a pohledim pomaha
zaklim rozvinout povédomi o komplexité otazek udrzitelného rozvoje a pomaha jim
rozvijet jejich vlastni postoje k takovymto tématiim;

O Budoucnost: 7Zaci jsou podnécovani k rozvinuti porozuméni koncepcim moznych a
uptednostiiovanym moznostem budouciho vyvoje.

3. Pojeti vyucovani
Pojeti vyucovani by mélo byt v souladu s hodnotami udrzitelného rozvoje respektujici rozmanitost,
rovnocennost a spravedlnost lidi. Pfizna¢né rysy pojeti vyucovani podporujiciho ESD jsou:
0 Wytvdreni souvislosti: ucitelé se vyptavaji na jejich vlastni Zivotni styl a jsou si védomi, ze
si zaci budou propojovat to, co je uc¢i a jejich chovanim a jednanim ve Skole i mimo ni.
Z4ci jsou téZ povzbuzovani k dotazovéni se na jejich vlastni Zivot a postoje ve svétle toho,
co se uci o udrzitelném rozvoji;

> In: [57], s. 73-74; &erpano z dokumentu QCA (the Qualifications and Curriculum Autority) s ndzvem
Education for Sustainable Development, 2002, www.nc.uk.net/esd/
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Prava a odpovédnosti: ulehceni porozumeéni zaka koncepcim prav a odpovédnosti zvysuje
jejich ochotu pracovat na feSenich problému a otazek udrzitelného rozvoje;

Participace (ucastenstvi, zapojeni): zaklim maji ptilezitost byt zahrnuti do managamentu a
rozvijeni jejich vlastniho uceni.

ZkuSenosti uceni

M¢ely by byt vytvateny piilezitosti pro zaky, aby zakusili a praktikovali udrzitelny rozvoj i v fadé
rozmanitych situaci, od praktickych zkuSenosti z prvni ruky k pouzivani ICT. Pfiznacné rysy
zku$enosti uc¢eni podporujiciho ESD jsou:

Ethos §

(0]

5

Strukturované zkuSenosti: Skoly nabizeji zaklim zkuSenosti, jez jim pomahaji porozumét
otazkam udrzitelného rozvoje nejen ve tfid€, ale téz jako soucasti zkusenosti celé jejich
Skoly

Uceni v jinem nez Skolnim prostiedi: zkoumani (badani) v mimoskolnim prostiedi —
vcetné prace v terénu — v Sirokém spektru prostiedi povzbuzuje zaky k rozvoji smyslu pro
zajem a ochranu Zivotniho prostiedi;

Propojeni s mistnim spolecenstvim: propojeni s lidmi v mistnim obchodu a mistni spraveé
umoznuje zakGm ocenit vyznamnost otazek udrzitelného rozvoje v jejich vlastnim
prostredi i jinde;

Skolni propojeni: propojeni skrze internet a e-mail se $kolami v jinych oblastech ve VB i
v fad¢ jinych zemi (jak s vice i mén¢ ekonomicky rozvinutymi) poskytuje zaklim moznost
vymény myslenek a stanovisek.

Celoskolni pristup
koly a politiky hospodareni $koly by mélo vyjadfovat cile ESD. Pfiznacné rysy celo-

Skolniho pristupu podporujiciho ESD jsou:
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Politiky (metody, postupy): ESD je zakotveno ve politice $koly, jez byla zpracovana zaky,
zameéstnanci, rodiCi a spolecnosti a ktera je Siroce sdilena a pravidelné aktualizovana;
Ucelenost (souvislost, soudrznost, spojitost): mezi formalnimi osnovami a neviditelnymi
osnovami existuje ucelenost , napt. ve skolni politice fungovani a hospodafeni v budovach
a pudé skoly;

Priihlednost (transparentnost): $kola je schopna ukazat, ze funguje tak, jak uci, napt. skrze
rozhodnuti nakupi a vylepSovani v energetické hospodarnosti;

Praxe: 7akliim je dana prilezitost podilet se na rozhodnutich, jeZ puisobi na béh Skoly
udrzitelnym zptisobem, napt. skrze $kolni radu;

Neustaly profesni rozvoj: $koly uznavaji dtlezitost neustalych Skoleni a profesniho rozvoje
v ESD pro vSechny zaméstnance;

Ohodnoceni: $koly pravidelné hodnoti sviij pokrok smérem k ESD.




Priloha €. 8 - Vysledna sada indikatord pro oblast VUR

Hlavni vystup DP

Nazev indikatoru:

Vydaje na vyzkum a vyvoj (Expenditures on Research and Development)

Oznaceni ind.:

Al

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Sirsi ramec pro VUR

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Celkov¢ statni vydaje na védecky vyzkum a vyvoj jako podil na HDP.
Mezinarodni srovnani a srovnani v ¢asové fadg.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

Rada pro vyzkum a vyvoj, CSU

Pouziti ve svété:

OECD, OECD, EUROSTAT

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Indikator podava informaci o velikosti finan¢nich prosttedkti vydavanych
na vyzkum a vyvoj. Je tak mozné srovnavat finan¢ni podporu vyzkumu a
vyvoje a dalSich hospodatskych odvétvi a sektori. Doporucuje se uvadeét
samostatn¢ vydaje na védu a vyzkum z vetejnych zdrojt.

Védecky vyzkum je nepostradatelnou soucasti v procesu védéni. Je jednim
z predpokladii pro zvySovani blahobytu (kvality zivota) a udrzitelné
vyuzivani prirodnich zdrojt a sluzeb. Védecky vyzkum napftiklad

v oblastech klimatické zmény, vyuzivani ptirodnich surovin,
demografickych trendli nebo degradace ekosystémt mutize vést k vytvoreni
a prijeti dlouhodobych strategii, na jejichz zdkladé bude mozné pecovat o
prostiedi kolem nés udrZitelnym zptisobem.’

Priklad:

Ve statech EU dle statistik OECD dosahovaly celkové vydaje na vyzkum a
vyvoj v roce 2000 cca 1,9 % HDP, CR vydala ve stejném roce na vyzkum a
vyvoj pouze 1,35 % HDP.’

Nazev indikatoru:

Vydaje na vyzkum a vyvoj v oblasti UR a VUR

Oznacdeni ind.: A2
Operacionalizace: Navrh autora
Zarazeni ind.: Sirsi rAmec pro VUR
Uroveii vyuZiti: Narodni

Stru¢na definice:

Podil statnich vydaji na vyzkumné projekty zamétené na oblast UR a VUR
k celkovym statnim vydajlim na vyzkum.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

Rada pro vyzkum a vyvoj

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Body ¢. 58 — 60 ve Strategii vzd€lavani k udrzitelnému rozvoji EHK OSN
jsou zaméteny na podporu vyzkumu a vyvoje v oblasti VUR. Vyzkum a
vyvoj se ma soustiedit na u¢inné metody vyuky, nastroje hodnocenti,
formovani postojl a hodnot, Skolni/institucionalni rozvoj a implementace
ICT. Vyzkum a vyvoj v oblasti VUR by mél pribézné€ nabizet zakladnu pro
rozvoj VUR. Vysledky vyzkumu a vyvoje by se mély sdilet s aktéry
lokalné, regionalné a globalné a mély by se zacletiovat do riznych soucasti
vzdélavaciho systému. Priorita je davana vyzkumu, ktery propojuje rizné
dimenze UR, vyzkumu zaméfenému na indikatory a nastroje hodnoceni
VUR, na aplikaci vysledki vyzkumu a na ptiklady dobré praxe. Indikator
ukazuje miru priority, kterd se v ramci vyzkumu priklada oblasti UR
(VUR).

% Pievzato z pracovni verze sady indikatorti k Strategii udrzitelného rozvoje CR; autorem upraveno. [41]
7 Odvozeno z publikace Deset let udrzitelného rozvoje, Graf 3.39 [63]
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Nazev indikatoru:

Pristup Kk internetu (Internet Access)

Oznaceni ind.:

A3

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Sirsi ramec pro VUR

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Pocet uzivatelil internetu na 1000 obyvatel, ktefi maji doma a/nebo v praci
pristup k internetu. Pocet vefejnych knihoven poskytujicich pfistup na
internet.

Jednotka:

Pocet na 1000 obyvatel

Zdroj dat v CR:

CsSU

Pouziti ve svété:

OSN, OECD, EUROSTAT, World Bank

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Relevantni a v¢as poskytnuté informace jsou nutnou podminkou pro
vykonavani vétSiny lidskych aktivit. Naprosto zasadni vyznam maji také
pii pfechodu k UR, protoZe jen informovany ob¢an mtize pochopit nutnost
tohoto kroku a ztotoznit se s nim. Internet mtize slouzit k rychlému
ziskavani a vymeéné nejriznéjsich informaci, pomaha pfi hledani
komunikaci, zdbaveé apod. Tim umoznuje mj. pochopit globalni
provazanost dnesniho svéta.

Sit’ vetejnych knihoven je dostupna i v malych sidlech; pristup na internet
maji poskytovat jako jednu ze zakladnich sluzeb dle zakona ¢. 257/2001
Sb., o vefejnych knihovnickych a informagnich sluzbach.®

Priklad:

V roce 2001 mél v CR indikator dle statistik OSN hodnotu cca 20, pfi¢emz
v Némecku byl ve stejné dobé cca trojnasobné vyssi.’

Nazev indikatoru:

Patentova aktivita

Oznacdeni ind.: A4
Operacionalizace: | Bézné pouZivany
Zarazeni ind.: Sirsi rAmec pro VUR
Uroveil vyuziti: Narodni

Stru¢na definice:

Pocet ceskych ptihlasek vynalezi v European Patent Office (EPO). Pro
srovnani se s dal§imi zemémi se pouziva déle tento pocet pfepocteny na
milién obyvatel.

Jednotka:

Pocet ; pocet pfepocteny na milion obyvatel

Zdroj dat v CR:

CSU

Pouziti ve svété:

OECD, European Patent Office (EPO), Rada pro vyzkum a vyvoj

Sirsi souvislosti

Oblast aplikace védéni je dulezitym prvkem védomostniho procesu. Podle

indikatoru: indikatorti pro oblast inovaci vyvinutych European Innovation Scoreboard
sice CR patii mezi nejvice inovativni zemé ze zemi piistupujicich do EU,
ale vzhledem k celé EU se nachazime vyrazn¢ pod primérem. Jeden
z téchto indikatorti pro oblast inovaci je i patentova aktivita.

Priklad: Dle statistik OECD jsme v roce 1999 podali 60 ptihlasek patentid u EPO.

Trend je od roku 1991 rostouci v mife 10 % ro¢n€. V pfepoctu na milion
obyvatel ¢ini hodnota tohoto indikatoru pro CR 5,8 obyvatel, coZ v roce
1999 bylo o polovinu méné nez v Mad’arsku.

¥ Pievzato z dokumentu Strategie udrzitelného rozvoje CR, 2004 [14]
? Odvozeno z publikace Deset let udrzitelného rozvoje, Graf 3.45 [63]
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Nazev indikatoru:

Ocekavana délka vzdélavani vzhledem k sou¢asnym podminkiam
(School expectancy)

Oznaceni ind.:

Bl

Operacionalizace:

BéZné pouZivany

Zarazeni ind.:

Vzd¢lavaci systém

Urovern vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Predpokladany primérny pocet let, které student stravi ve vzdélavacich
institucich (ve formalnim vzdélavani).

Jednotka:

Pocet let

Zdroj dat v CR:

UIV, VSE

Pouziti ve svété:

OECD, EURYDICE, OSN, World Bank

Sirsi souvislosti

Indikator mize byt pouzit k posouzeni celkového stavu a vykonnosti

indikatoru: vzdé¢lavaciho systému ve smyslu zapojeni do formalniho vzdélavani.
Predpoklada se, ze mlady Clovék déle zapojeny do vzdélavaciho systému
ziska vyssi vzdélani, vice se toho nauci a ziska pottebné navyky, které
v budoucnosti ptisp&ji k dosaZeni trvalé udrzitelnosti.'

Priklad: Dle dat z roku 2002 je o¢ekavana délka vzdelavani v CR 16,2 rokd,

pri¢emz pramér zemi OECD ¢ini 17,2 roky.

Nazev indikatoru:

Nejvyssi dosaZené vzdélani (Level of Education Attainment)'’

Oznacdeni ind.:

B2

Operacionalizace:

BéZné pouZivany

Zarazeni ind.:

Vzd¢lavaci systém

Urovern vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Procenta populace s nejvyssim dosazenym zakladnim, stitednim,
vysokoskolskym vzdélanim.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

CSsu, ULV

Pouziti ve svété:

OECD, EUROSTAT

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Indikator poskytuje méfitko kvality lidského kapitalu dospélé populace v
produktivnim véku. Udaje o urovni dosazeného vzdélani je vhodné
prezentovat podle vékovych skupin (nejcastéji 25-34, 35-44, 45-54, 55-64
a nad 64 let). Pti pfechodu k udrzitelnému rozvoji by mélo vzdélavani hrat
klicovou ulohu. Lidé s vys$sim vzdelanim se 1épe uplatiiuji na trhu prace,
vice se zapojuji do vSech instituci obcanské spolecnosti a pruznéji reaguji
na vyzvy soucasného svéta souvisejici s globalizaci a vyuZivanim
modernich informacnich technologii.

Priklad:

V roce 2002 bylo v CR cca 12 % obyvatel s nejvyssim ukonenym
zakladnim vzdélanim, 76 % se stfedni vzdélanim a 12 % s vysokoskolskym
vzdelanim.

' Pfevzato z pracovni verze sady indikatort k Strategii udrzitelného rozvoje CR; autorem upraveno. [14]
" Prevzato z dokumentu Strategie udrzitelného rozvoje CR, 2004 [14]
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Nazev indikatoru:

Uc¢ast na terciarnim vzdélavani

Oznaceni ind.:

B3

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Podil absolvent vysoké skoly z odpovidajici v€kové kohorty pro ukonceni
terciarniho studia.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

UIV, OECD

Pouziti ve svété:

OECD, EURYDICE

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Pravé rozvoj terciarniho vzdélavani zistava pro CR velkou vyzvou a to jak
v oblasti struktury, zaméteni, ale i piistupu. V souladu s evropskymi
dokumenty pfijimanymi v ramci tzv. Bolonského procesu se struktura
terciarniho vzdélavani i v CR standardizuje do modelu bakalai'ské-
magisterské-doktorandské studium. Zaroven s reformou struktury je nutné
zmenit i orientace studijnich obort a to prfedevs$im na aktualni prakticka
témata. Ze je ucast Seskych studentll na terciarnim vzdélavani v evropském
srovnani velmi nizka, se konstatuje i v Bilé knize. V kapitole ,,Prognoza
kvantitativniho vyvoje je obsazen pozadavek na zajisténi 50 % pfiistupu

k terciarnimu vzd&lavani popula¢niho roéniku do roku 2005."

Priklad:

Dle dat z roku 2002 &ini tento podil v CR 14,9 %, pfi¢emz primér OECD
¢ini 32 %. V Bilé knize je definovana prognoza na rok 2005, kdy ucast na
terciarnim vzdelavani ma Cinit 50 % piislusné vékové kohorty.

Nazev indikatoru:

Uc¢ast na dalS§im vzdélavani

Oznaceni ind.:

B4

Operacionalizace:

BéZné pouZivany

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Pocet osob ucastnicich se nékteré z forem dalSiho vzdélavani v kalendarnim
roce. Trend.

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

UIV, CSU

Pouziti ve svété:

EURYDICE, EUROSTAT

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

V roce 2005 predlozilo MSMT vladé vécny navrh zdkona o daliim
vzdélavani, tedy vzdélavani uskute¢novaném mimo ramec pocatec¢niho
vzdélavani. Reaguje tak pfedev$im na nizkou troven odborné znalosti a
funk¢ni gramotnosti dospélé produktivni populace. V i¢asti obCant na
dalsim vzdélavani CR vyrazné zaostava za primérem zemi EU.

Potfeba kvalitniho systému dalSiho vzdélavani se vSak zvysuje nejen

v dusledku stale castéjSich zmeén zaméstnani, ale zejména v souvislosti
s neustale se zvysujicim tempem rozvoje informac¢nich a komunikacnich
technologii.

Priklad:

Dle udajit UIV se v roce 2002 ti¢astnilo dalsiho vzd&lavani v CR 340 tis.
0sob.

12 Narodni program rozvoje vzdélavani v CR - Bila kniha, MSMT CR, Praha 2001 [41]
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Nazev indikatoru:

Uc¢ast na mezinarodnim vzdélavani

Oznaceni ind.:

B5

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

1) Pocet ceskych studenti terciarniho studia studujicich v zahranici.
2) Procento zahrani¢ni studenti ze vSech studenti tercialniho studia v CR.
Srovnani s primérem (EU, OECD). Trend.

Jednotka: Pocet, %
Zdroj dat v CR: UIV, RVUR
Pouziti ve svéte: OECD

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Indikator implicitn€ ukazuje miru otevienosti naseho vzdélavaciho systému
zahrani¢nim vliviim a miru integrace naseho vzdélavaciho systému do
vétsich socikulturnich celkl. V ,,globalnim svété™ je tato systémova
otevienost zcela zasadni. Oblast je pevné propojena s vyzkumem a
vyvojem, ktery se bez mezinarodni spoluprace v soucasnosti neobejde.
Indikator je piimo zahrnut ve Strategii udrzitelného rozvoje CR. Rostouci

mira indikatoru je pln€ v z4jmu VUR.

Priklad:

1) Dle OECD v roce 2002 studovalo cca 6 tis. Ceskych studentd v zahranici.
2) Dle OECD byla hodnota indikatoru v roce 2002 v CR rovna 3,4 %,
pricemz praimér OECD byl cca dvojnasobny.

Nazev indikatoru:

Vydaje na vzdélavani k HDP (GDP Spent on Education)

Oznaceni ind.:

B6

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Vefejné vydaje na vzdélavani jako podil HDP. Srovnani s primérem EU,
OECD. Trend.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

CSU, UIV

Pouziti ve svété:

EURYDICE, OECD, EUROSTAT, World Bank

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Tento indikator podava informaci o velikosti finanénich prostredk
proudicich do vzdélavaciho systému v zavislosti na ristu ekonomiky.

V ptipad¢ zvySovani HDP by se proporcionalné mély zvysSovat i vydaje na
vzdélani. Naopak vyssi vydaje na vzdélani mohou ptispét k ristu HDP.

Z obecného hlediska mnozstvi financi vydavané na vzdélavani urcuje
kapacitu a kvalitu $kol, coZ se ptimo odrazi na ocekévané délce vzdélavani.

Priklad:

Dle EURYDICE roce 1999 méla CR hodnotu indikatoru 4,4 % a pramér
EU(15) byl 5,5 %. Dle OECD v roce 2001 mé&lo CR hodnotu indikatoru
4,6 % a primér OECD byl 6,2 %. V Bilé knize (Narodni program rozvoje
vzdélavani CR) je pozadavek na dosazeni 6 % hranice. Pro CR neni dosud
k dispozici dostatek dat pro naznaceni trendu.
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Nazev indikatoru:

Vydaje na vzdélavani k vefejnym vydajim

Oznaceni ind.:

B7

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Nérodni, regionalni

Stru¢na definice:

Vydaje na vzdélavani jako podil z celkovych vetejnych vydajt. Srovnani
s prumérem EU, OECD. Trend.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

CSU, UIV

Pouziti ve svété:

EURYDICE, EUROSTAT, OECD

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Tento indikator podava informaci o velikosti finanénich prostredk
proudicich do vzdé€lavaciho systému. Je tak mozné srovnavat finan¢ni
podporu vzdélavani a dalSich hospodaiskych odvétvi a sektort a z toho
vyvozovat miru priority. Z obecného hlediska mnozstvi financi vydavané
na vzdélavani urcuje kapacitu a kvalitu §kol, coz se pfimo odrazi na
ocekavané délce vzdelavani. Pro vétsi prehlednost je vhodné rozc¢lenit
poskytnuté finance podle stupné vzdélavani (primarni, sekundarni,
terciarni)."

Priklad:

Dle EURYDICE v roce 1999 méla CR hodnotu indikatoru 7,8 %, coz bylo
hluboko pod primérem EU. Dle OECD v roce 2001 mé¢la CR hodnotu
indikatoru 9,6 % pticemz pramér zemi OECD byl 12,7 %.

Nazev indikatoru:

Rozhodovaci pravomoci ve vzdélavacim systému

Oznaceni ind.:

B8

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Urovern vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Podil rozhodovani na centralni, regionalni, lokalni a $kolni Grovni
rozhodovaciho procesu v oblasti formalniho vzdélavani (zakladni

vzdélavani).
Jednotka: %
Zdroj dat v CR: UIv
Pouziti ve svété: OECD

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Indikator odpovida klasickému principu UR, principu subsidiarity,
uplatnéném v ramci vzdélavaciho systému. V Bilé knize je obsazen dirazny
pozadavek decentralizace fizeni vzdé€lavaci soustavy a participace
socialnich partnert na rozhodovani.'* Mira centralizace je v riiznych statech
Evropy rozdilné a je do zna¢né miry ovlivnéna tradi¢nimi kulturnimi vzorci
a stereotypy. Indikator nicméné predpoklada vyssi pravdépodobnost
efektivnosti vzdélavacich systémi, které jsou vice decentralizované.

Priklad:

Mezi roky 1998 a 2003 se proces rozhodovani v oblasti zakladniho Skolstvi
v CR decentralizoval. V roce 1998 se na trovni statu v této oblasti piijimalo
17 % rozhodnuti, zatimco v roce 2003 se pfijimalo jiz jen 7 % rozhodnuti,
pfi¢emz se posilila rozhodovaci pravomoc lokalni urovné a §kol. V CR se
na urovni $kol v roce 2003 pfijimalo 60 % relevantnich rozhodnuti.

V mezinarodnim srovnani je v tomto indikatoru CR nad primérem zemi
OECD.

1 Pfevzato z pracovni verze sady indikatort k Strategii udrzitelného rozvoje CR; autorem upraveno.
" Narodni program rozvoje vzdélavani v CR - Bila kniha, MSMT CR, Praha 2001 [41]
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Nazev indikatoru:

Stav kurikularni reformy v zakladnim vzdélavani

Oznaceni ind.:

B9

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Vzdé¢lavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni, regionalni

Stru¢na definice:

Podil $kol s vypracovanymi SVP z celkového poétu $kol.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

UIV, CERMAT, MSMT

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Kurikularni reforma je ustfedni reformou souc¢asného skolského systému.
Spociva v disledné implementaci ramcového vzdélavaciho programu
zékladniho vzdé€lavani a to i pfijimanim individualnich skolnich
vzdélavacich programi (SVP) jednotlivymi $kolami. SVP vypracované
podle metodiky VUP v souladu s RVP ZV integralné zahrnuji fadu principt
dalezitych z hlediska VUR (napf. autoevaluaci na trovni $koly, nové
aktivni formy vyuky, prifezova témata — environ. vychova, multikulturni
vychova apod.). Podil kol s vypracovanym SVP je proto vhodnym
kratkodobym kvantitativnim ukazatelem stavu kurikularni reformy

pro oblast zakladniho vzdélavani, ktera tvofi pilif formalniho vzdélavani.

Priklad:

Operacionalizaci indikatoru v zdsadé navrhuje MSMT v dokumentu
Dlouhodoby zdmér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy CR 2005.
V soucasné dobé je tento podil minimalni nebot’ SVP ma vypracovano a
pilotné v tomto $kolnim roce ovéfuje pouze 16 zakladnich $kol.

Nazev indikatoru:

Zaclenéni VUR do ¢innosti neziskového sektoru

Oznacdeni ind.:

B10

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni troven, regionalni troven

Stru¢na definice:

Pocet NNO s VUR v zakladajicich dokumentech a jejich podil na celkovém
poctu neziskovych organizaci v CR. Srovnani v ¢asové rade¢.

Jednotka:

Pocet; %

Zdroj dat v CR:

CSU, MV, Rada vlady pro neziskovy sektor, CENIA

Pouziti ve svété:

Inspirovano navrhem UNESCO v Implementa¢nim planu DESD

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Pro VUR je zasadni celospoleCenska spoluprace a neziskovy sektor je
vniman jako diilezity stakeholder. Vyssi pocet NNO oficialné zamétenych
na téma UR a VUR je proto indikatorem efektivity VUR.

Nazev indikatoru:

Zaclenéni tématu VUR ve strategickych rozvojovych dokumentech

Oznaceni ind.:

Bl1

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Narodni, regionalni uroven

Stru¢na definice:

Pocet dokumentu strategického charakteru, které obsahuji body z oblasti
VUR nebo EVVO.

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

MSMT, RVUR

Pouziti ve svété:

Inspirovano navrhem UNESCO v Implementa¢nim planu DESD

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

V CR zatim VUR ve strategickych dokumentech kromé Strategie
vzdélavani k UR zohlednéno neni. Nicméné se predpoklada posun v tomto
sméru, iniciovany piijetim Strategie VUR EHK OSN. Jinak je tomu

s EVVO, které je ve strategickych dokumentech jiz dil¢im zptisobem
obsazeno. Pti konstrukcei indikatoru je vhodné zazit §iti relevantnich
dokumentli na pravni normy a dokumenty vlady.
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Nazev indikatoru:

Zaclenéni VUR v procesech MA21

Oznaceni ind.:

B12

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Nérodni, regionalni

Stru¢na definice:

Pocet procestt MA21 v CR, které spadaji do tirovné C. B nebo A dle
oficialnich kritérii mistnich Agend 21 RVUR."

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

CENIA

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Mistni Agendy 21 jsou procesy implementace principti UR na lokalnich
urovnich. VUR by mélo byt logicky jejich integralni soucasti. MA21 jsou
procesy dynamické a v riznych lokalitach existuji na riizném stupni
rozvoje. Jejich trovné se pokousi métit metodika s nazvem ,,Kritéria
MAZ21%, kterou piijala RVUR. Metodika rozlisuje celkem 5 urovni rozvoje
MAZ21. Procesy v urovnich C,B a A dle kritérii musi obsahovat i efektivni
osvétu o UR a jiné prvky z hlediska VUR. Indikator tak pomutze detekovat
lokality a regiony v CR, v ramci kterych je VUR integralné praktikovano.

Priklad:

Vzhledem k tomu, Ze kritéria MA21 se v roce 2005 pilotné ovetuji, bude
tento indikator relevantni az od roku 2006.

Nazev indikatoru:

Medialni reference o UR a VUR

Oznaceni ind.:

B13

Operacionalizace:

Vzdé¢lavaci systém

Zarazeni ind.:

Specifika vzdelavaciho, vychovného a osvétového systému z hlediska UR

Uroven vyuZiti:

Nérodni, regiondlni urovein

Stru¢na definice:

Pocet zprav, ¢lank, zminek aj. zamétenych na oblast UR a VUR v Ceskych
médiich (televizi, radiu, novinach). Vyuziti monitoring tisku dle klicového
hesla ,,udrzitelny rozvoj“. Srovnani v mésicnich intervalech.

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

RVUR

Pouziti ve svété:

Inspirovano navrhem UNESCO v Implementa¢nim planu DESD

Sirs§i souvislosti

Vliv médii na jednani spole¢nosti (napft. vzorce spotieby) je obrovsky.

indikatoru: Medialni prezentace tématu UR a VUR miiZe vyznamné napomoci uc¢inné
implementaci UR a VUR. Mira medialni prezentace o problematice UR a
VUR je proto dil¢im indikdtorem implementace VUR.

Priklad: Takovy monitoring tisku se pravdépodobné zatim nerealizuje. Organem,

ktery by m¢l mit z4jem tento monitoring zadavat, je RVUR.

' Kritéria mistnich Agend 21 je oficilni dokument vytvofeny Pracovni skupinou pro mistni Agendy 21
Rady vlady pro udrzitelny rozvoj. Tento nastroj slouzi k evaluaci procesu MA21 na lokalni [rovni a
k motivaci obci a regiont k disledné implementaci principti UR (vice na www.vlada.cz).
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Nazev indikatoru:

Osvétové akce a kampané na podporu UR

Oznaceni ind.:

B14

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Uroven vyuZiti:

Nérodni a regiondlni uroven

Stru¢na definice:

Pocet podpoienych akci a kampani na podporu UR ze statniho rozpoctu a
rozpocti krajii v daném roce.

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

RVUR

Pouziti ve svété:

Inspirovano navrhem UNESCO v Implementa¢nim planu DESD

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Osvétové akce a kampané pomahaji zvySovat povédomi o UR naptic¢
spolecnosti. Urcita obecna mira povédomi o UR je pfedpokladem jeho
ucinné implementace a pfimo souvisi i s moznostmi rozvoje VUR.

Priklad:

Nazev indikatoru:

Vydaje kraji na EVVO'

Oznaceni ind.:

B15

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci systém

Urovern vyuZiti:

Regionalni uroven

Stru¢na definice:

1) Celkové vydaje kraji a obci na EVVO prostiednictvim § 3792
rozpoctoveé skladby. Trend.

2) Celkové neinvesti¢ni vydaje kraji na EVVO (popf. v pfepoctu na
obyvatele kraje). Benchmarking mezi kraji.

Jednotka: K¢
Zdroj dat v CR: MZP

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

EVVO je oblasti, ktera ma v CR dlouhou tradici a je v CR pomérné
etablovana (ma svou statni koncepci a fadu dal$ich dokumentd, dale existuji
koncepce na trovni krajii, v rdmci vetejné spravy jsou zfizovany pracovni
uvazky na EVVO, problematice se vénuje fada NNO, v krajich existuji
krajské systémy EVVO, krajské portadly EVVO). Zaroven, EVVO v pojeti

v jakém je realizované v CR v mnoha aspektech odpovida VUR. Vydaje do
EVVO indikuji miru oficidlni podpory této oblasti ze strany kraje.

Priklad:

1) Meziro¢ni srovnani indikatoru v letech 2003 a 2004 ukazuje cca 70 %
narust vefejnych vydaji kraji a obci na EVVO. V roce 2004 Cinily tyto
vydaje celkem cca 66 mil. K¢.

2) V roce 2004 EVVO z rozpoctu nejvice financoval kraj Praha, nejméné
pak kraj Ustecky a Karlovarsky.V piepoétu na obyvatele kraje nejvice
systém EVVO financuje ze svého rozpo¢tu kraj Pardubicky a
Kralovehradecky.

'® Operacionalizaci tohoto indikatoru se dale vénuji v kapitole &. IV.3.
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Nazev indikatoru:

Lidské zdroje v krajskych systémech EVVO"’

Oznacdeni ind.:

B16

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzd¢lavaci systém

Urovern vyuZiti:

Regionalni

Stru¢na definice:

Objem lidskych zdrojii zaméstnanych v EVVO v kraji. Pocet uvazki na
EVVO v ramci zaméstnaneckych pomért ve verejné spravé a NNO v kraji.

Jednotka:

pocet ivazkil

Zdroj dat v CR:

MZP

Pouziti ve svété:

Sirsi souvislosti
indikatoru:

EVVO je oblasti, ktera ma v CR dlouhou tradici a je v CR pomérné
etablovana (ma svou statni koncepci a fadu dal$ich dokumentd, dale existuji
koncepce na tirovni krajii, v ramci vefejné spravy jsou zfizovany pracovni
uvazky na EVVO, problematice se vénuje fada NNO, v krajich existuji
krajské systémy EVVO, krajské portaly EVVO). Zaroven, EVVO v pojeti
v jakém je realizované v CR v mnoha aspektech odpovida VUR. Indikator
hodnoti kvantitu lidskych zdrojii zaméstnanych v kraji v systému EVVO a
ukazuje tak jejich kvantitativni potencial.

Priklad:

Mezi kraji v roce 2004 existovaly zna¢né rozdily v objemu lidskych zdrojti
zaméstnanych v oblasti EVVO. Nejlépe na tom byl Jihomoravsky kraj (ptes
35 tvazkl), nejhire Karlovarsky kraj (méné nez 5).

Nazev indikatoru:

Intenzita environmentalnich vzdélavacich programa'®

Oznaceni ind.:

Cl

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzd¢lavaci programy

Uroven vyuZiti:

Regionalni uroven

Struéna definice:

Intenzita realizovanych programtt EVVO. Intenzita jednoho realizované¢ho
programu se vypocte nasobkem poctu realizovanych hodin daného
programu poc¢tem ucastnikti. Indikatorem je pak soucet téchto nasobkil za
jednotlivé realizované programy v kraji v daném roce. Trend.
Benchmarking mezi kraji.

Jednotka:

Osobohodiny

Zdroj dat v CR:

MZP

Pouziti ve svété:

Sirsi souvislosti
indikatoru:

EVVO je oblasti, ktera ma v CR dlouhou tradici a je v CR pomérné
etablovana (ma svou statni koncepci a fadu dal$ich dokumentd, dale existuji
koncepce na urovni krajli, v ramci vefejné spravy jsou ziizovany pracovni
uvazky na EVVO, problematice se vénuje fada NNO, v krajich existuji
krajské systémy EVVO, krajské portaly EVVO). Zaroven, EVVO v pojeti
v jakém je realizované v CR v mnoha aspektech odpovida VUR. Indikator
m¢éfi intenzitu environmentalnich vzdélavacich programt, ktera
kvantifikuje hlavni vystup krajskych systémtt EVVO.

Priklad:

Intenzita realizovanych environmentalnich vzdélavacich programi roste ve
vyznamné vetsing krajii. Nejveétsi hodnotu indikatoru vykazuje Praha, kraj
Vysocina a Jihomoravsky kraj.

'” Operacionalizaci tohoto indikatoru se dale vénuji v kapitole &. IV.3.
'8 Operacionalizaci tohoto indikatoru se dale vénuji v kapitole &. IV.3.
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Nazev indikatoru:

Vyskyt tématu UR ve studijnich oborech VS

Oznaceni ind.:

C2

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzdé¢lavaci programy

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Poget studijnich oborii VS studia v CR, které zahrnuji povinné vzdélavani
v oblasti UR, bez ohledu na jeho Sifi.

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

VS, MSMT, Centrum pro otdzky ZP"

Sirsi souvislosti

Ur¢ité minimalni znalosti o konceptu UR, jeho pilifich, principech a aktualnich

indikatoru: souvislostech by mél mit kazdy absolvent VS studia, coz vyplyva mj. i z cilt
Statniho programu EVVO CR.? Vychézi se zejména z toho, Ze vyznamné procento
absolventtl VS bude mit v Zivoté spole&nosti dilleZité rozhodovaci pravomoci a
mély by je pouzivat v souladu s konceptem UR.

Priklad: Centrum pro otazky zZivotniho prostiedi UK v ramci jednoho ze svych vyzkumnych

projekti vytvorilo v roce 2005 seznam studijnich obort, které zohlednuji
environmentalni problematiku a problematiku UR. V CR je dle tohoto seznamu
akreditovano 155 takovych studijnich oborl. Pro ucely uvedeného indikatoru je
zapotiebi dale z tohoto seznamu vyclenit obory, které se zabyvaji zivotnim
prostfednim bez blizsi souvislosti s UR.

Nazev indikatoru:

Mira za¢lenéni tématu UR ve studijnich programech ped. fakult VS

Oznacdeni ind.:

C3

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzd¢lavaci programy

Uroven vyuZiti:

Narodni

Struéna definice:

Podil pedagogickych fakult v CR s trovni A a B za¢lenéni tématu UR ve
studijnich programech.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

VS pedagogického zaméieni, PedF UK

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Studenti pedagogickych fakult, vzhledem k tomu Ze jejich budouci profese bude
vzdélavani cilové skupiny — déti a mladeze — a jsou tzv. multiplikatory védéni,
museji mit urcity zéklad znalosti o UR, v idealnim pfipadé doplnény o didaktické
souvislosti. Pedagogicke fakulty k zafazovani této problematiky do studijnich
programu pfistupuji individudlné. Pro ucely tohoto indikatoru je vhodné stanovit
kritéria pro rozliSeni tirovné zaclenéni tématu UR do studijnich programi. Na
zaklad¢ diskusi s predstaviteli Ped. fakulty UK v Praze a dalSich zdrojt navrhuji
tyto urovné a kritéria:

A — povinny pfedmét pro vSechny a povinné rozsifené studium v oborovych
predmétech a zaclenéni do oborovych didaktik, témata DP a BP a doktorandska
témata

B — povinné volitelny pfedmét pro vSechny a povinné rozsifené studium

v oborovych predmétech a néktery dalsi znak (za¢lenéni do oborovych didaktik
a/nebo témata DP a/nebo doktorandska témata)

C — povinng volitelny pfedmét pro vSechny nebo povinné rozsifené studium

v oborovych predmétech a néktery dalsi znak (zaclenéni do oborovych didaktik
a/nebo témata DP a/nebo doktorandska témata)

D — jakékoliv nizsi zaclenéni.

Priklad:

Pedagogicka fakulta UK V Praze v roce 2002 analyzovala stav EVVO na
pedagogickych fakultach v CR.2' V sou¢asné chvili analyzuje stav ve skolnim roce
2004/2005. Vzhledem k tomu, Ze uvedena analyza se tyka env. vychovy a UR je
mozné jeji vystupy uvazovat jako zdroj dat pro tento indikator.

"% Udaje ziskany z vystupi studie Centra pro otazky Zivotniho prosttedi z roku 2005. 5
20 I.Rynda In: Minimdlni v§eobecny zdklad znalosti a dovednosti studentii ucitelstvi o ZP, UR a EV, Praha

2003, s. 14 — 32, [47]

L E. Liskova, In: K udrzitelnému rozvoji CR: vytvdreni podminek, sv. 4, COZP UK 2002, s. 85-93, [45]

P33




Nazev indikatoru:

Vzdélavaci a osvétové materidly zaméiené na UR a VUR

Oznaceni ind.:

C4

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci programy

Uroven vyuZiti:

Narodni troven

Stru¢na definice:

Pocet vzdélavacich ¢i osvétovych materialti se zaméfrenim na UR ¢i VUR
(tisténych i elektronickych) vydanych ¢i publikovanych v daném roce.
Popf. dostupnost a mira jejich pouzivani.

Jednotka:

Pocet

Zdroj dat v CR:

CENIA

Pouziti ve svété:

Inspirovano navrhem UNESCO v Implementa¢nim planu DESD

Sirsi souvislosti

Aby VUR mohlo byt G¢inné vyzaduje podporu ve formé osvétovych a

indikatoru: metodickych material. ProtoZe jsou UR a VUR dynamickymi procesy,
tyto pomiicky a materialy je nutné pravidelné aktualizovat a ptizptisobovat.
Vydané materialy za rok jsou tedy indikatorem materialniho (metodického)
zdzemi pro VUR.

Piiklad: V soucasnosti je mozné pro vypocet hodnoty vyuzit databazi ISEVVO

(spravuje CENIA), ktera obsahuje materialy zaméfené na oblast EVVO a
MAZ21.

Nazev indikatoru:

Dalsi vzdélavani verejné spravy v oblasti UR

Oznaceni ind.:

C5

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzdé¢lavaci programy

Uroven vyuZiti:

Narodni troven

Struéna definice:

Podil odbornych pracovniki vefejné spravy s absolvovanym kurzem
zékladd UR. Pocet vzdélavacich programti zamétenych na UR v ramci
akreditovanych programi MSMT a MV.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

MYV (databdze akreditovanych vzdé¢lavacich programu), UIV

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Vyznam dal$iho vzdélavani doklada priprava specialniho zékona pro oblast
daliiho vzdélavani. V CR je Gi¢ast na dal§im vzdélavani v porovnani

s prumérem EU velmi nizka. Dalsi vzdélavani vefejné spravy se
systematizuje, ale problematika UR v ném zatim neni dostate¢né
zohlednéna. Existuje sice e-learningovy kurz environmentalniho minima
pro vefejnou spravu, které se vSak problematice UR vénuje jen okrajove.
Ptedpokladem je dostatecna nabidka kvalitnich programti a motivace

k ucasti. Sledovani miry povédomi o UR u této cilové skupiny je dilezité,
nebot’ se jednd o skupinu s vyznamnymi rozhodovacimi pravomocemi.

Priklad:

Z dat MV vyplyva, ze v ramci akreditovanych vzdélavacich programi
dalSiho vzd¢lavani v roce 2004 byly 3 programy pfimo zaméfené na UR.
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Nazev indikatoru:

Kbvalita a efektivita vzdélavacich programi

Oznaceni ind.:

C6

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Vzdélavaci programy

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Podil vzdélavacich programi NNO zamétenych na environmentalni oblast
a oblast VUR s nadprimérnym hodnocenim kvality.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

Centrum UK pro otazky Zivotniho prostiedi (reference)

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Uspé&snost vzdélavacich programil nelze méfit kvantitativnimi indikatory.
operacionalizovatelné. V této oblasti je vhodné realizovat vyzkum. Projekt
zaméfeny na vyvinuti nastroje na hodnoceni efektivity programi env.
vzdélavani ptipravuje Centrum pro otazky zivotniho prostiedi. Vyzkum

v oblasti kvality vzd€lavacich programi VUR je jednim z bod{ Strategie
vzdélavani k udrzitelnému rozvoji EHK OSN.

Priklad:

Nazev indikatoru:

Participace a sounileZitost studentii se $kolou

Oznaceni ind.:

DI

Operacionalizace:

BéZné pouZzivany

Zarazeni ind.:

Aktéfi vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Narodni, lokalni

Stru¢na definice:

Index soundlezitosti a participace se Skolou ziskany na zaklad¢
standardizovaného Setfeni na Skolach. Odchylka od mezinarodniho

prameéru.
Jednotka: Index, %
Zdroj dat v CR: UIv
Pouziti ve svété: OECD (PISA)

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Statistika OECD potvrzuje, Ze na Girovni $kol jde pocit sounaleZitosti
studenti se Skolou ruku v ruce s jejich zdjmem o studium, pricemz tyto
dva faktory dale izce souvisi s prospéchem ve $kole. Lze tedy konstatovat,
ze Skoly s vysokou mirou zapojeni studenti do $kolnich aktivit maji
tendenci dosahovat lepsich akademickych vysledkt. Z tohoto diivodu je
dulezité pocit sounalezitosti studenta se Skolou posilovat.

Priklad:

Dle statistiky OECD z roku 2000 uvedli studenti v Rakousku, Svédsku a
Svycarsku obzvlasté vysokou miru pocitu sounaleZitosti, zatimco tento
pocit je studenty v Belgii, Ceské republice, Japonsku, Koreji a Polsku
oznacovan jako podprimeérny.
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Nazev indikatoru:

Ekologicka stopa §kol

Oznaceni ind.:

D2

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Aktéti vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Narodni, regionalni, lokalni

Stru¢na definice:

Podil skol sledujici v ramci autoevaluace svou ekologickou stopu na zaka
(vypocet dle metodiky UEP).*?

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

UEP, UIV

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Ekologicka stopa je jiz pomérné ustaleny a oblibeny indikator UR, ktery
byva Casto zatazovan do indikatorovych sad na riznych urovnich.
Ekologickou stopu Ize toti témto Girovnim pfizptisobovat. UEP pro CR
vytvati na zakladé zahraniéni metodiky® metodiku pro Groveii mést a
jednotlivych instituci — tedy i Skol. Ekologicka stopa $koly zohlediuje jak
Setrny ma dana $kola provoz, jak ekologicky Setrné se chovaji jeji zaci
(vCetné zpiisoby jejich dopravy do skoly) aj. Moznym prvkem vypoctu
ekologické stopy je i zapojeni zakti Skoly. Vyvoj indikatoru pro danou
Skolu v Case je pfedevsim signdlem zfizovateli a vedeni $koly. Indikator
neumoziuje srovnani mezi $kolami, protoze kazda skola ma rozdilné
vychozi podminky (stav objektu skoly, pocet zakt ve Skole, vzdalenost
domova zaka od Skoly aj.)

Priklad:

Metodika zatim neni vefejné k dispozici, predpoklada se jeji vyuzivani jeste
v roce 2005.

Nazev indikatoru:

Participace $kol na celoZivotnim vzdélavani

Oznaceni ind.:

D3

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Aktéf1 vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Narodni, regionalni, lokalni

Stru¢na definice:

Podil $kol z celkového poctu, které jsou soucasti center celozivotniho uceni.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

UIV, CERMAT, MSMT

Pouziti ve svété:

Sirsi souvislosti
indikatoru:

V aktualnich strategickych dokumentech MSMT se setkame mj.

s nasledujicimi pozadavky:

- podporovat dalsi vzdélavani na zakladnich, stfednich, vyssich odbornych
a vysokych skolach, pribézné v obdobi 2005 — 2010,

- podporovat projekty vytvarejici sité skol poskytujicich vzdélavaci sluzby
pro dospélé, v ramci systémového projektu ESF 2005-2006.%*

Uvedeny indikator méti nakolik jsou vzdélavaci instituce primarné urené
pro pocatecni vzdelavani ochotny rozsitit svlyj potencial i pro dalsi cilové
skupiny z neformalni oblasti.

Priklad:

Operacionalizaci indikatoru navrhuje MSMT v dokumentu Dlouhodoby
zamer vzdelavani a rozvoje vzdélavaci soustavy CR 2005.

22V roce 2004 v ramci projektu ,,Piiklady dobré praxe mistni Agendy 21 v CR* adaptoval Ustav pro
ekopolitiku metodiku pro vypocet ekologické stopy na urovni mést (ale i jednotlivych instituci, tedy i Skol)
na podminky CR. Pilotné byl projekt dosud ovéfen na zakladnich $koldch ve Vseting, Chrudimi, Hodoning.
3V originale: Sub-national geographical area Ecological Footprint tool — SGA-tool ; copyright firma Best
Foot Forward, Velka Britanie

> In: Dlouhodoby zdmér rozvoje vzdélavani v Ceské republice, MSMT 2005, kapitola I1.2.6 [62]
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Nazev indikatoru:

Udritelnost kolniho vzdélavaciho programu®

Oznaceni ind.:

D4

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Aktéti vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Narodni, regionalni, lokalni

Stru¢na definice:

Podil zakladnich $kol s vypracovanymi SVP dle zasad udrZitelnosti z
celkového poétu §kol.*

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

UIV, CERMAT, MSMT (hypoteticky)

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti

Tvorba SVP se na jednu stranu #idi RVP ZV a napt. metodikou pro tvorbu

indikatoru: SVP, do znaéné miry viak skyta prostor k variabilit&. Proto §koly mohou
vytvofit SVP, které je s principy VUR v souladu vice nebo méné. Indikator
méii pocet $kol, které své SVP vypracovavaly mj. dle hypotetické metodiky
pro posuzovani udrzitelnosti SVP. Tvorba této hypotetické metodiky je
v diplomové praci predmétem samostatné kapitoly (viz kapitola IV.2.)
Priklad: -

Nazev indikatoru:

Autoevaluace na urovni §kol

Oznaceni ind.:

D5

Operacionalizace:

Navrzen k operacionalizaci v analyzovanych dokumentech

Zarazeni ind.:

Aktéti vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Narodni, regionalni, lokalni

Stru¢na definice:

Podil skol z celkového poctu, které uskutecnuji autoevaluaci na urovni
Skoly.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

UIV, CERMAT, MSMT

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Autoevaluace je v ramci evaluacnich nastrojiit ve vzdélavacim procesu
pomérné novym jevem. VéEtSinou se vztahuje na Groven vzdelavaci
instituce, v n&kterych piipadech i na troven jednotlivych zaki.>’ Z hlediska
VUR je jak dilezitym néstrojem efektivity, tak i nastrojem motiva¢nim.
Pomaha zvysovat pocit sounalezitosti ucastnikli vzdélavani.

Autoevaluace na trovni $koly sehrava pti transformaci vzdélavaciho
systému kli¢ovou tilohu, nebot’ je pfedpokladem zkvalitiiovani prace skol a
jejich vysledkt, ptedchazi vypracovani Skolniho vzdélavaciho programu a
zapojuje dalsi aktéry vzdelavani (napf. socialni partnery) do sdilené
odpovédnosti za rozvoj §koly.”®

Priklad:

Operacionalizaci indikatoru navrhuje MSMT v dokumentu Dlouhodoby
zamer vzdeélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy CR 2005.

2 Tématem posuzovani SVP z hlediska udrzitelnosti se podrobné zabyva kapitola & IV.1.

%6 Pozn. po schvaleni Ramcového vzdélavaciho programu pro sekundarni vzdélavani je mozné tento indikator
rozsitit o cilovou skupinu stfednich skol.

27 78 Taborska, Praha, poprvé ve $kolnim roce 2004/2005

* In: Dlouhodoby zdmér rozvoje vzdélavani v Ceské republice, MSMT 2005, kapitola I1.2.2.2. [62]
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Nazev indikatoru:

DalSi vzdélavani pedagogickych pracovniki (DVPP) v oblasti UR

Oznaceni ind.:

D6

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Aktéfi vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Nérodni, regionalni

Stru¢na definice:

1) Podil pedagogickych pracovnikil z celkového poctu, kteti absolvovali
dalsi vzdélavani v oblasti VUR a/nebo environmentalni vychova (podle
urovné vzdeélavani a druhu Skoly). Pro Gcely indikatoru se mohou napft.
pocitat pedagogové, kteti maji osvédceni dle standardu DVPP v EVVO,
tedy pfedevsim Skolni koordinatoti EVVO a/nebo pedagogové, ktefi prosli
kurzem zaméfenym na oblast UR. 2) Aktualni pocet akreditovanych DVPP
programi zamétenych na VUR a/nebo EVVO.

Jednotka:

%, pocCet

Zdroj dat v CR:

UIV, CERMAT, MSMT (databédze DVPP)

Pouziti ve svété:

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Dalsi vzdelavani obecné je v ohnisku zajmu soucasné transformace
vzdélavaciho systému v CR. Pedagogové a vzdélavatelé, jsou zcela
specifickou skupinou z hlediska VUR, nebot’ jsou potencialnimi
multiplikatory principti VUR. Vyuka dle zdsad VUR klade na pedagogy
vysoké naroky (odbornost, aktivni participativni metody vyuky, vyuka ke
klicovym kompetencim apod.) a proto mira jejich participace na DVPP je
dilezitym indikatorem kvality VUR.

Priklad:

1) Do poloviny roku 2005 neexistuji relevantni data.

2) Databaze DVPP MSMT existuje od roku 2004, nicméné je stale ve
zku$ebnim provozu. Databaze nerozlisuje kategorii UR ani VUR. Lze vSak
vyuzit k vypoctu indikatoru oblast ,,environmentalni vychova — ochrana a
tvorba zivotniho prostiedi“. Ke dni 14. 4. 2005 obsahovala databaze 137
platnych akreditovanych programi DVPP v oblasti ,,environmentalni
vychova — ochrana a tvorba zivotniho prostiedi®, ktery zahrnoval i
programy zamé&fené na UR.

Nazev indikatoru:

Environmentalni gramotnost populace

Oznaceni ind.: El
Operacionalizace: | Navrh autora
Zarazeni ind.: Dopad VUR

Uroven vyuZiti:

Regionalni uroven

Stru¢na definice:

Ekogramotnost populace. Prifez vékovymi kohortami. Srovnani krajt dle
dosazenych stupiiti testovaného vzorku obyvatel.

Jednotka:

Dosazeny stupen

Zdroj dat v CR:

UIV, CERMAT

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

EVVO je oblasti, ktera ma v CR dlouhou tradici a je v CR pomérné
etablovana (ma svou statni koncepci a fadu dal$ich dokumentd, dale existuji
koncepce na trovni krajii, v rdmci vetejné spravy jsou zfizovany pracovni
uvazky na EVVO, problematice se vénuje fada NNO, v krajich existuji
krajské systémy EVVO, krajské portaly EVVO). Zaroven, EVVO v pojeti

v jakém je realizované v CR v mnoha aspektech odpovida VUR.

Zde se jedna o indikator, ktery je zalozen na hypotetickém prizkumu
environmentalni gramotnosti populace. Autor vychazi ze struktury
realizovaného prizkumu funkéni gramotnosti (STALS), jehoz vystupem je 5
urovni gramotnosti. Indikator signalizuje stav environmentalni gramotnosti,
jejiz rust je hlavnim cilem existence krajskych systémid EVVO.
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Nazev indikatoru:

Environmentalni gramotnost Zaki a studenti

Oznacdeni ind.: E2
Operacionalizace: Navrh autora
Zarazeni ind.: Dopad VUR

Uroven vyuZiti:

Narodni, lokalni

Stru¢na definice:

Podil zak, kteii se v hypotetickém standardizovaném prizkumu,
zkoumajicim uroven jejich environmentalnich znalosti, dovednosti a
postojt, kvalifikovali v trovni nad primérem z celkového poctu
testovanych zaki.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

CERMAT, UIV

Pouziti ve svété:

Sirsi souvislosti

Do environmentalni gramotnosti se dnes zahrnuje tiroven znalosti,

indikatoru: dovednosti a postoji v oblasti Zivotniho prosttedi a udrzitelného rozvoje.”’
Proto vystupy environmentalni gramotnosti na $kolach (ZS, SS) Ize pouZit
jako indikatory stavu gramotnosti v oblasti UR.

Piiklad: Tento indikator je hypoteticky. K jeho operacionalizaci je zapotiebi

standardizovat a realizovat relevantné zaméteny prizkum. V CR je
naposledy znam prizkum ekogramotnosti z roku 2003. Jeho vystupy vSak
zpétn€ nelze vyuzit k vytvoreni standardnich urovni pro potieby indikatoru.

Nazev indikatoru:

Funk¢ni gramotnost dospélé populace

Oznaceni ind.:

E3

Operacionalizace:

BéZné pouZzivano

Zarazeni ind.:

Aktéf1 vzdélavani

Uroven vyuZiti:

Narodni

Stru¢na definice:

Podil osob, které se ve standardizovaném prizkumu funk¢ni gramotnosti
(napt. SIALS) kvalifikovaly v Grovni 3, 4 a 5 z celkového poctu
testovanych osob.

Jednotka: %
Zdroj dat v CR: CERMAT
Pouziti ve svété: OECD, SIALS

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

V roce 2005 piedlozilo MSMT vladé véeny navrh zakona o dalsim
vzdélavani, které je vymezovano jako vzdélavani uskuteciované mimo
ramec pocatecniho vzdélavani. Reaguje tak pfedev§im na nizkou uroven
odborné znalosti a funkéni gramotnosti dospélé produktivni populace, coz
vyplyva napt. z vystupti vyzkumi SIALS organizovaného OECD. Uroveii
funk¢ni gramotnosti obyvatel pfitom ukazuje miru navaznosti vzdélavaciho
systému na oblast prace a zivota ve spolecnosti.

Priklad:

V roce 1995 ¢inil podil dospélych v Girovnich 3, 4 a 5 funkéni gramotnosti
v CR 60 %, coz odpovida zhruba trovni Némecka. P¥i¢emz velmi nizkou
uroven vykazujeme v literarni gramotnosti, primérnou v dokumentové
gramotnosti a naopak vysokou v numerické gramotnosti.”’

»n: Prizkum ekogramotnosti. Autori: Kulich, J; DobiaSova, M. Pfiloha ¢as. Bedrnik, Roc. 1 (2003), ¢. 2.
30 . v )
Ptevzato z publikace Deset let udrzitelného rozvoje, s. 42
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Nazev indikatoru:

Osvojeni klicovych kompetenci ke konci zakladniho vzdélavani

Oznaceni ind.:

E4

Operacionalizace:

Navrh autora

Zarazeni ind.:

Dopad VUR

Uroven vyuZiti:

Narodni, lokalni

Stru¢na definice:

Podil zakd, kteti se v hypotetickém standardizovaném pruzkumu
zkoumajicim uroven klicovych kompetenci (definovanych v RVP ZV)
kvalifikovali v Grovni nad primérem z celkového poctu testovanych zak.

Jednotka:

%

Zdroj dat v CR:

CERMAT, UIV

Pouziti ve svété:

Sirs§i souvislosti
indikatoru:

Kli¢ové kompetence piedstavuji souhrn védomosti, dovednosti, schopnosti,
postojii a hodnot dtlezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého ¢lena
spolec¢nosti. Jejich vybér a pojeti vychazi z hodnot obecné piijimanych ve
spolecnosti a z obecn¢ sdilenych predstav o tom, které kompetence jedince
prispivaji k jeho vzdélavani, spokojenému a tispésnému zivotu a k
posilovani funkci obcanské spolecnosti. Smyslem a cilem vzdelavani je
vybavit v§echny Zzaky souborem kli¢ovych kompetenci na urovni, ktera je
pro n¢ dosazitelna a pfipravit je tak na dalsi vzdélavani a uplatnéni ve
spole¢nosti.*’

Vyhodnoceni hypotetického prizkumu v oblasti gramotnosti zaki

z hlediska klicovych kompetenci mtize byt zdrojem pro validni indikator

v ramci VUR, nebot’ kli¢ové kompetence definované v RVP ZV lze chapat
jako jedny ze zékladnich kompetenci z hlediska cild VUR.

Priklad:

Tento indikator je hypoteticky. K jeho operacionalizaci je zapotiebi
standardizovat a realizovat relevantné zaméteny prizkum. Opodstatnéni
takového priizkumu z RVP ZV jednoznaéné vyplyva.

Nazev indikatoru:

Gramotnost v oblasti obéanské vychovy

Oznacdeni ind.: ES5

Operacionalizace: Bézné pouzivany

Zarazeni ind.: Dopad VUR

Uroveii vyuZiti: Narodni

Struéna definice: Mira Gspésnosti zakil v prizkumu gramotnosti v oblasti obcanské vychovy.
Jednotka: Body

Zdroj dat v CR: CERMAT, UIV

Pouziti ve svété:

Sirsi souvislosti
indikatoru:

Gramotnost v oblasti ob¢anské vychovy a ekonomicka gramotnost se
mefila v rAmei mezinarodni vyzkumu CIVED v roce 1999-2000. Vyzkum
obcanské vychovy je mezinarodné povazovan za projekt velmi duilezity,
nebot’ na obCanskou vychovu je obecné pohlizeno jako na vyznamnou,
zatim vSak velmi malo prozkoumanou a popsanou oblast vzdélavani.
Vyzkum se soustiedil na tyto oblasti: demokracie, prava a povinnosti
obc¢ana, védomi narodni identity, socialni rozvrstveni spole¢nosti,
ekonomické zakonitosti, 1loha médii ve spolecnosti a ochrana zivotniho
prostiedi.’> Uvedeny tématicky prifez svou vyvazenosti na pilite UR a
orientaci na roli instituci a spole¢enské procesy, pIn¢ odpovida pozadavkim
VUR.

Priklad:

Na zaklad¢ mezinarodniho prizkumu CIVED z roku 1999-2000 dosahovali
¢esti zaci v mezinarodnim srovnani velmi dobrych (nadprimérnych)
znalosti a dovednosti v ob¢anské vychové.

*''In: Rdmcovy vzdélavaci program pro oblast zdkladniho vzdélavani, Véstnik MSMT, leden 2005, ¢ast C. 4
3% In: Mezindrodni vyzkum obcanské vychovy (CivEd - Civic Education Study); www.uiv.cz (2.5.2005)
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Priloha ¢&. 9 - Sirsi sada ukazatelt pro tvorbu ndstroje evaluace SVP
Z hlediska jeho udrzitelnosti
Vystup analyzy a syntézy relevantnich pramenii popsany v kapitole ¢. 1V.2.

I. Technické parametry SVP

SVP by mél spliiovat parametry strategického dokumentu. Zde definuji kli¢ové z nich:

Program je oponentn¢ posouzen nezavislou instituci, napf. jinou skolou.

Soucasti programu je SWOT analyza (popt. jiny druh analyzy stavu).

Program je zaloZen na vérohodnych informacich.

Program obsahuje kratkodobé, sttednédobé (konkrétni) a dlouhodobé (obecné) cile.
Program definuje prostfedky (konkrétni opatfeni a tikoly) k dosazeni cilt.

Program obsahuje ptehled finan¢nich nastroji (zdroji) k realizaci cilt.

Program obsahuje indikatory pro monitoring plnéni cili.

Program je realisticky a realizovatelny (Skola ma kapacity pro realizaci cilt).
Program byl vytvoren v Siroké spolupraci pedagogti skoly.

Pfi tvorbé programu byly vyuzity metody efektivni komunikace.

Program zahrnuje systém prevence a feSeni krizi (analyzu a management rizik).
Program je transparentni, vetejné piistupny a kontrolovatelny.

Na program navazuji dalsi specializované vnitini plany a programy Skoly (napf. plan
zdravi, skolni ekologicky plan, aj.).

IL. Obsah u&ebnich osnov a pojeti vzd&lavini definované v SVP

SVP v ramci uéebnich osnov fesi mj. tyto aspekty:

Dovednosti: vyuziti aktivnich metod (napft. kritického mysleni), uméni vyhledat informace,
zvazovat alternativy a presentovat promyslené argumenty o problémech ZP a udrzitelného
rozvoje;
Osobnostni a socidlni rozvoj: orientace na osobnostni a socialni rozvoj;
Dimenze globality: orientace na globalni souvislosti, souvislosti lokalnich, regionalnich a
globalnich aspekti;
Holisticky, systémovy a interdisciplindrni pristup: zaméfit se na interakci mezi systémy
ekonomickymi, socidlnimi a Zivotnim prostfedim;
Dimenze budoucnosti: zohledinovani budouci perspektivy, perspektivy budoucich generaci;
Klicové kompetence: dle RVP ZV by do SVP mély byt integralné vélenény kompetence
k uceni, k feseni problémi, komunikativni, socidlni a personalni, ob¢anské a pracovni;
Zaclenéni environmentdlnich, globdlnich, multikulturnich a dalSich aspektii: multikulturni
vychova, environmentalni vychova ve smyslu vychovy k udrzitelnému rozvoji a vychova
k mysleni v globélnich souvislostech® by mély byt dle RVP ZV do SVP vélenény jako
prifezova témata;
Integrace: zaclenéni do jednotlivych pfedmétii a ¢innosti (véetné mimoskolni ¢innosti);
integrujici celky uc¢iva — mozné formy:

- samostatny predmeét

- tydenni terénni kursy

- dostate¢ny prostor v integrujicim predmétu

- Skolni projekty
Vytvareni souvislosti: orientace na propojovani souvislosti a interdisciplinaritu;
Prava a odpovédnosti: ulehceni porozumeéni zaka koncepcim prav a odpovédnosti zvysuje
jejich ochotu pracovat na feSenich problému a otazek udrzitelného rozvoje;
Participace (zapojeni): rozvijeni participativnich kompetenci, pfima participace zaki na
feSeni dil¢ich problému, na rozhodnutich, jez plisobi na béh skoly udrzitelnym zplsobem,
napf. skrze $kolni radu;

33 Pozn. — ale i osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického ob&ana a medilni vychova
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Metody interdisciplindrniho aktivniho uceni: namisto tradicni frontalni vyuky vyuzivat
participativni metody vyuky, kritické mysleni, diskuse, problémové vyucovani, feseni
Skolnich projektd, terénni prace a samostatné prace zaku;

Primy kontakt s piliri UR: zaclenéni vzdélavani v terénu (tzn. i v jiném nez Skolnim
prostfedi);

Aplikace: vystupem vzdélavani by méla byt schopnost aplikace osvojenych znalosti,
dovednosti a postoji v béZzném zivote;

Zainteresovani: vzdélavani by mélo motivovat zaky k sounalezitosti se $kolou a k
participaci na sledovani indikatorti rozvoje skoly (napt. sledovani ekologické stopy $koly);
Vyvazenost: zde je predev§im myslen odklon od priority kognitivniho vzdélavani a ptiklon
k vyvazenému vzdelavani, zalozeném na orientaci na znalosti, dovednosti a postoje;
Informace: dnes uz bézny predpoklad zajisténi co nejsnadnéjsiho a nejiplnéjsiho pristupu
k informacim.

I11L. Pisobeni §koly navenek (mimo ramec formalniho vzdélavani) zakotvené v SVP

Skoly, kromé funkce vzdélavani zakil, zastavaji i dal$i funkce ve spole¢nosti. Na lokalni urovni
mohou byt vyznamnymi stakeholdery udrzitelného rozvoje. SVP by mél fesit i tyto aspekty:

Celozivotni vzdélavani: $kola jako ptirozené centrum vzdélavani a vzdélanosti by se méla
orientovat i na dalsi cilové skupiny a oblasti. Smyslem je transformace $kol na centra
celozivotniho vzdélavani, které poskytuji vzdélavaci sluzby i v ramci dal$iho vzdé€lavani;
Volny cas: Skola by méla nabizet zaktim i aktivity mimo formalni vyuku (mimoskolni
zajmové oddily apod.);

Participace Skoly: cilem je, aby Skoly participovaly na spolecenském zivoté, ale i na
rozhodovani (ve Skolnich i obecnich zalezitostech) na lokalni urovni;

Participace verejnosti: $kola by méla zajistit ucast verejnosti (zakd, rodict, aj.) na
rozhodovani $koly;

Provoz skoly: provoz skoly by mél byt ekologicky Setrny, tzn. mél by omezit negativni
vlivy na Zivotni prostiedi v okoli $koly a nemél by mit negativni vliv na zdravotni stav
zakd;

Prithlednost (transparentnost, jednota): Skola je schopna ukazat, ze funguje tak, jak uci,
napft. skrze rozhodnuti nakupti a vylepsovani v energetické hospodarnosti;

IV. Rozvoj kapacity §koly definovany v SVP

SVP by mél zahrnovat i opatfeni vnitiniho rozvoje 8koly (institucionalni rozvoj a rozvoj lidskych

zdroju1):
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Metodické zazemi: zajisténi kvalitniho metodického a materialniho zazemi pro vyuku;

Neustdly profesni rozvoj: zajiSténi prabézného DVPP, tzn. neustalych $koleni a
profesniho rozvoje obecné i specielné pro oblast VUR by mélo byt soucasti SVP;

Evaluace: pravidelné hodnoceni usp&snosti realizace SVP, zajisténi pravidelného
hodnoceni pokroku smérem k VUR.




Priloha ¢. 10 - Indikétorové (metodické) listy pro krajské systémy EVVO**
Vydaje kraju na EVVO

GRAF 1:

Celkové vydaje kraju a obci na EVVO, CR, 2002-2004
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GRAF 2:

Neinvesti¢ni vydaje kraji na EVVO, srovnani krajt,
2003-2004
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** Struktura indikatorového listu odpovida metodice EEA pro tvorbu indikatorovych listi.
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GRAF 3:

Neinvesti¢ni vydaje kraju na EVVO na obyvatele
srovnani kraja, 2004
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Pozn.: Vydaje jsou uvadény v béznych cenach. V. GRAFU 1 jsou vyjadieny vydaje kraji a obci
prostfednictvim rozpoctové kapitoly § 3792.

*/ bez KU Praha. Udaje za KU Praha tvoii sou¢ast idajii za magistrat hl. m. Prahy, nebot’ je nelze zv1ast
sledovat (jsou uvedeny u obci).

**/ za rok 2002 polozka zahrnuje i vydaje okresnich uradi

Zdroj: MZP (zavéreéné zpravy za roky 2003 a 2004 z plnéni veiejné zakizky na podporu programu Narodni
sit EVVO; http://www.env.cz/AlS/web-pub.nst/$pid/ MZPMNFE7Z3U51; Zprava o plnéni Akéniho planu
Statniho programu EVVO CR za roky 2002, 2003, 2004 — piiloha Zpravy o Zivotnim prostiedi, Zprava o
plnéni AP SP EVVO za resort ministerstva financi za roky 2002, 2003, 2004)

Hlavni sdéleni:

© Podpora systémi EVVO z rozpoétu Kraji a obci roste. V obdobi 2003-2004 se téméF zdvojnasobila.
® Rozdil mezi jednotlivymi kraji v CR ve finanéni podpofe systémi EVVO je vysoky.

Zavéry, zhodnoceni:

Vyznamnost indikatoru pro popsani vyvoje v oblasti VUR:

EVVO je oblasti, ktera ma v CR dlouhou tradici a je pomé&rné etablovana (ma svou statni koncepci a fadu
dalsich dokumenti, dale existuji koncepce na tirovni krajt, v rdmci vefejné spravy jsou zfizovany pracovni
uvazky na EVVO, problematice se vénuje fada NNO, v krajich existuji krajské systémy EVVO, krajské
portaly EVVO aj. Zarovei EVVO, v pojeti v jakém je realizovana v CR, v mnoha aspektech odpovida
vzdélavani k UR. Vydaje z vetejnych rozpocti obycejné zohlediiuji miru politické podpory dané oblasti.

Vztah k politikdm:

Statni program EVVO a jeho akéni plany vyzyvaji k financovani programi a implementace EVVO. § 13
zakona €. 123/1998 Sb., o pravu na informace o Zivotnim prostiedi, ve znéni zdkona ¢. 6/2005 Sb. definuje
mj. prava a povinnosti kraji vzhledem k zajisténi EVVO.

Zhodnoceni:

Indikator zahrnuje neinvesti¢ni vydaje, protoze predstavuji zejména vydaje na zajisténi programu, kurz,
Skoleni (vzdélavani, vychovu a osvétu), tedy hlavni ¢innost systémi EVVO. Investi¢ni vydaje byvaji ¢asto
zatizeny dal§imi hledisky (napt. zhodnoceni nemovitosti) a proto nejsou do indikatoru zapocitany.

Graf 1- Indikator ukazuje rostouci miru podpory EVVO z vefejnych rozpo¢tl. Meziroéni srovnani
indikatoru v letech 2003 a 2004 ukazuje cca 70% nartst vefejnych vydaji kraji a obci na EVVO. Pficemz
narust téchto vydajii v obcich je v tomto obdobi vice nez dvojnasobny. Uvedeny trend souvisi predev§im se
vznikem krajskych koncepci EVVO, které ve vét§iné kraji existuji zhruba od roku 2002, 2003.

Graf 2 a 3 — Indikator ukazuje diferenci mezi jednotlivymi kraji ve finan¢ni a tedy i politické podpote
EVVO. Piedev§im kraje s pozdé&ji ptijatou koncepci EVVO (Ustecky kraj a Karlovarsky kraj) systematicky
do roku 2004 EVVO nepodporovaly. Predpoklada se, ze v roce 2005 jiz bude situace jina (tyto kraje ptijaly
koncepci v roce 2004). Vyjimku zde tvoii kraj Vysocina, ktery koncepci EVVO dosud nepfijal a pfitom
EVVO financuje ve srovnani s ostatnimi nadprimérné.
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Metodika zpracovani dat:

Graf 1 — soucet celkovych ro¢nich vydaji obei zatctovanych v rozpoctové kapitole § 3792 s celkovych
souctem téchto vydaju krajii. Vyznaceni jednotlivych podilt téchto zdroja pro jednotlivé roky. Graf 2 —
soucet 2 polozek neinvesti¢nich vydaji z rozpoctu jednotlivych kraji: vydaji na EVVO formou dotaci a
vydajii na EVVO formou zakazek. Graf 3 — celkové neinvesti¢ni vydaje z rozpocti kraju vydélené poctem
obyvatel kraje.

Data (Grafu 1):

2002 2003 2004
krajské ufady* 11,06 20,21 27,59
obce véetné DSO** 20,31 17,08 38,21
celkem 31,36 37,30 65,80
Data (Graf 2 a 3):
Vydaje Vydaje | Vydaje na
Pocet celkemv | Vydaje na | celkem v | obyvatele
obyvatel mil. Ké obyvatele mil. Ké v Ké
kraje (2004) v K¢ (2004) (2003) (2003)
KV 304220 0,2 0,66 0,00 0,00
0] 819712 0,85 1,04 - -
LB 427321 1,4905 3,49 2,34 5,48
Pard 506534 3,77 7,44 2,00 3,95
JC 625097 0,76 1,22 0,71 1,14
OL 636750 1,435 2,25 1,57 2,47
PL 549374 2,629 4,79 1,23 2,23
MS 1262660 3,2585 2,58 1,00 0,79
St 1128674 3,3775 2,99 0,65 0,57
vY 517630 2,693 5,20 2,03 3,92
KH 548437 4,18 7,62 2,05 3,74
Zlin 593130 2,3565 3,97 2,18 3,67
Praha 1161938 5,152 4,43 3,58 3,08
JM 1121792 2,353 2,10 1,82 1,62
Primér 2,46 3,56 1,51 2,33
Meta data:

Technicka specifikace indikatoru:

1. Zdroj dat: Data potizuje Ministerstvo zivotniho prostiedi, odbor vnéjsich vztaht, oddéleni vzdélavani a
osvéty. Cast dat Ize ziskat z internetovych stranek ( http://www.env.cz/AIS/web-
pub.nst/$pid/ MZPMNE7Z3U51), ¢ast dat se publikuje jako pfiloha Zpravy zivotnim prostiedi za
jednotlivé roky (data o vydajich krajii a obcei prostiednictvim § 3792 rozpoctové skladby)

2. Popis dat:

Ptvodni nazev dat: Data pro vyhodnocovani ucinnosti krajskych syst¢émt EVVO.

Ptivodni ucel dat: Informovat MZP o stavu EVVO v jednotlivych krajich.

3. Geografické pokryti: viech 14 kraji Ceské republiky

4. Frekvence sbéru dat: kazdoro¢né od roku 2002 (pro jednotlivé kraje od roku 2003)

5. Silné a slabé stranky dat: Graf 1 — Organy vefejné spravy nezaictovavaji vydaje v § 3792 stejné, nékteré
zaucétovavaji tyto vydaje do jinych rozpoétovych polozek a naopak. Miuze tak dojit k dilé¢imu zkresleni.
Graf 2 - Data pro kraje jsou zjistovany prostiednictvim lokalnich NNO a nejsou ovéfovany. Silnou
strankou dat je pravidelnost jejich sbéru a kompletnost pro vSechny kraje.

6. Spolehlivost dat: Vysoka — sbér dat prostfednictvim danych NNO se standardizuje, data pro graf 1 jsou
garantovana Ministerstvem financi.

7. Je nutna dalsi prace s daty a konstrukci indikatoru? - Pro zvyseni vypoveédni hodnoty indikatoru je
vhodné vztdhnout vydaje krajii na EVVO k celkovym vefejnym vydajim kraje. Pro kraje, které maji
v koncepci uvedeny cile vydaji v oblasti EVVO, je vhodné dale zapracovat referencni body a ukazat zda
trend inklinuje k cili nebo ne. Pokud bychom indikator hodnotili v del§im ¢asovém obdobi, je vhodné
hodnoty uvadét ve stalych cendch (tzn. zapocist inflaci do hodnoty indikatoru).
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Intenzita environmentalnich vzdélavacich programu

GRAF 1:
Intenzita environmentalnich vzdélavacich programii,
CR, 2001-2004
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GRAF 2:
Intenzita environmentalnich vzdélavacich programu
podile krajt, 2003 a 2004
45000
40000 -
? 35000
-_g 30000
'S 25000 -
9 20000
9 15000 -
© 10000 -
5000 +
0 a
£E2 33328235788 8%
& £
02003 W 2004 .

P46



GRAF 3:

Intenzita environmentalnich vzdélavacich
programu v prepoctu na 1000 obyvatel kraje, 2004
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Pozn.: Indikator zahrnuje vzdél. programy, které realizuji NNO zapojené do progr. MZP Narodni sit EVVO.
Zdroj: MZP (zavéreéné zpravy za roky 2003 a 2004 z plnéni veiejné zakizky na podporu programu Narodni
sit EVVO; http://www.env.cz/AlS/web-pub.nst/$pid/ MZPMNFE7Z3U51; Zprava o plnéni Akéniho planu
Statniho programu EVVO CR za roky 2002, 2003, 2004 — piiloha Zpravy o Zivotnim prostiedi, Zprava o
plnéni AP SP EVVO za resort ministerstva financi za roky 2001, 2002, 2003, 2004)

Hlavni sdéleni:

© Intenzita realizovanych environmentilnich vzdélavacich programii roste jak v priméru v CR, tak
ve vét$iné krajii. Znalosti, kompetence a povédomi o environmentalni oblasti u obyvatel CR rostou.
® Mezi kraji existuji znaéné rozdily v intenzité environmentalnich vzdélavacich programi, coZ svéd&i
o rozdilném realiza¢nim potencialu kraji pro oblast EVVO.

Zavéry, zhodnoceni:

Vyznamnost indikatoru pro popséani vyvoje v oblasti VUR: EVVO je oblasti, kterd ma v CR dlouhou tradici a
je v CR pomé&mé etablovana (mé svou statni koncepci a fadu dal$ich dokumentt, déle existuji koncepce na
urovni krajii, v ramci vefejné spravy jsou zfizovany pracovni tivazky na EVVO, problematice se vénuje fada
NNO, v krajich existuji krajské systémy EVVO, krajské portaly EVVO aj.) Zarovein EVVO, v pojeti v jakém
je realizovana v CR, v mnoha aspektech odpovida vzdélavani k UR. Intenzita (osoby x hodiny) ma vétsi
vypovidajici schopnost nez samotny pocet realizovanych programi (popft. hodin) ¢i pocet Gcastnika.
Indikator kvantifikuje hlavni vystup krajskych systémi EVVO.

Vztah k politikam: Statni program EVVO a jeho akéni plany vyzyvaji k financovani programti a
implementace EVVO. § 13 zdkona ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostiedi, ve znéni
zakona €. 6/2005 Sb. definuje mj. prava a povinnosti kraji vzhledem k zajisténi EVVO.

Zhodnoceni: Graf 1- Intenzita realizovanych environmentalnich vzdélavacich programti v CR roste. Roste
tak kvantitativnim métitku dopad téchto programi, pravdépodobné roste jak pocet hodin realizovanych
programu tak pocet osob, které se programi G¢astni. Nartst je dan pfedevSim nariistem intenzity programi
pro zaky a studenty. Sv&d¢i to o rostoucim zajmu o environmentalni problematiku (EVVO), o zvySujici se
orientaci stiedisek a center environmentalni vychovy a dalich environmentalnich NNO na vzdélavaci
¢innost a rostoucim realizacnim potencialu environmentalnich NNO.

Graf 2 — Indikator ukazuje diferenci mezi jednotlivymi kraji v intenzité v oblasti environmentalniho
vzdélavani, které je kliCovou praktickou c¢innosti v ramci EVVO a kli¢ovou ¢innosti krajskych systému
EVVO. Intenzita vzdélavacich programi v krajich pfedevsim souvisi s mnozstvim, velikosti a vyspélosti
(realizacnim potencidlem) environmentalnich organizaci, které se v kraji EVVO vénuji. Indikator dale
ukazuje, Ze ve vétsing krajii hodnota indikéatoru roste. Pouze ve 2 krajich mezi roky 2003 a 2004 poklesla (JM
a MS), ale u obou pfipadl se jedna o velmi vyspélé kraje z hlediska EVVO a pravdépodobné nejde trend.
Graf 3 — V pfepoctu na obyvatele kraje je tato intenzitu environmentalnich vzdélavacich programi nejvyssi
v krajich Vysocina, Pardubickém kraji a Kralovehradeckém kraji, coz souvisi s faktem, Ze v téchto krajich
pusobi nektera vysoce vyspéla a zavedena stiediska environmentalni vychovy, ktera realizuji intenzivngjsi
vicedenni (pobytové) vzdélavaci programy.
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Metodika zpracovani dat:

Intenzita ptedstavuje kvantitativni ukazatel, ktery neni prostym nasobkem souctu realizovanych hodin
programt a celkového souctu zucastnénych osob. Nejdiive je nezbytné vypocitat individualni intenzity pro
jednotlivé vzdélavaci programy. Intenzita jednoho realizovaného programu se vypocte vynasobenim poctu
hodin daného realizovaného programu poétem ucastnikti. Vysledna hodnota indikatoru se ziska souctem
intenzit za jednotlivé programy.

Indikator bere v ivahu vzdélavaci programy, které realizovaly organizace v ramci programu MZP — Narodni

sit EVVO a to v Modulu 1 (programy pro $kolni kolektivy) a v Modulu 3 nebo 4 (programy pro dospélé).
Graf 1 — soucet udajui za jednotlivé kraje (viz dale). Graf 2 — soucet intenzit jednotlivych programi

realizovanych v daném kraji v rdmci v ramci obou moduld. Graf 3 — soucet intenzit jednotlivych programi
realizovanych v daném kraji v ramci v ramci obou modulli vydéleny poctem obyvatel kraje.

Data (Graf 1):

Intenzita -
programy pro
zaky
(osobohodiny)

Intenzita -
programy pro
dospélé
(osobohodiny)

2001

84900

15 850

2002

130995

25719

2003

159774

23123

2004

213553

31160

Data (Graf 2 a 3):

Intenzita Intenzita

na 1000 na 1000

obyvatel obyvatel

Pocet obyvatel Intenzita kraje Intenzita kraje
kraje celkem (2004) (2004) celkem (2003) | (2003)

KV 304220 0 0,00 0 0,00
0] 819712 1209 1,47 712 0,87
LB 427321 8777 20,54 1919 4,49
Pard 506534 19 263 38,03 10599 20,92
JC 625097 7073 11,31 2743 4,39
OL 636750 11 813 18,55 4746 7,45
PL 549374 14 749 26,85 9508 17,31
MS 1262660 25215 19,97 29265 23,18
St 1128674 18 557 16,44 5998 5,31
VY 517630 29778 57,53 19038 36,78
KH 548437 21 140 38,55 21713 39,59
Zlin 593130 19 149 32,28 11251 18,97
Praha 1161938 39 341 33,86 32739 28,18
JM 1121792 28 650 25,54 32666 29,12
Primér 17479,44 24,35 13064,07 16,90
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Meta data:

Technicka specifikace indikatoru:

1. Zdroj dat: Data pofizuje Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vné&jSich vztahd, odd€leni vzdélavani a
osvéty. Cast dat Ize ziskat z internetovych stranek ( http://www.env.cz/AIS/web-

pub.nst/$pid/ MZPMNE7Z3U51)

2. Popis dat:

Ptvodni nazev dat: Vysledky Modulu 1 a Modulu 3 v programu MZP Nérodni sit EVVO (pro jednotlivé
roky)

Ptivodni iéel dat: Informovat MZP o pribéhu a vystupech vefejné zakazky.

3. Geografické pokryti: viech 14 krajti Ceské republiky

4. Frekvence sbéru dat: kazdoro¢né od roku 2000

5. Silné a slabé stranky dat:

Slabou strankou je, ze data v ur¢ité mite zahrnuji i programy, které dany subjekt realizoval pro cilové
skupiny z jinych krajii a zkresluji tedy vztah k dopadu programil v ramci krajského systému EVVO. Dale je
nevyhodou, Ze organizace v programu MZP nevykazuji viechny environmentalni vzdélavaci programy.
Nicméné autor se na zékladé empirické zkusenosti domniva, Ze se jedna o reprezentativni vzorek.

6. Spolehlivost dat:

Stfedni — organizace, které se na programu Narodni sit EVVO podileji dlouhodobé jsou zvyklé vykazovat
data pro vypocet indikatoru. V ptipadé¢ organizaci noveé zapojenych je mozna uréita neptesnost ve vykazovani
dat.

7. Je nutna dalsi prace s daty a konstrukci indikatoru?

Je vhodné se zaméfit na uvedené slabé stranky indikatoru, tzn. prozkoumat vyznamnost miry vykazovani
programti v Narodni siti jednotlivymi organizacemi a déale zohlednit v konstrukci indikatoru fakt, ze ne¢které
programy se realizuji pro cilové skupiny z jinych kraji.
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Lidské zdroje v krajskych systémech EVVO

GRAF 1:
35 Uvazky na EWO, srovnani kraja, 2004
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GRAF 2:
Uvazky na EVVO podle obyvatel kraje, 2004
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Zdroj: 1. MZP (zavéretné zpravy za rok 2004 z plnéni vefejné zakazky na podporu programu Narodni sit
EVVO; http://www.env.cz/AlS/web-pub.nsf/$Spid/ MZPMNF7Z3US51; Zprava o plnéni Akéniho planu
Statniho programu EVVO CR za rok 2004 — piiloha Zpravy o Zivotnim prostiedi, Zprava o plnéni AP SP
EVVO za resort ministerstva financi za roky 2001, 2002, 2003, 2004); 2. SSEV Pavucina (statistika
prepoctenych uvazkd na EVVO v ¢lenskych stiediscich)

Hlavni sdéleni:

® Mezi kraji existuji znaéné rozdily v objemu lidskych zdroji zamé&stnanych v oblasti EVVO.
Nejvétsi podil na mezikrajovych diferencich pfitom ma objem zaméstnanci stredisek a center
ekologické vychovy.
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Zavéry, zhodnoceni:

Vyznamnost indikatoru pro popséani vyvoje v oblasti VUR:

EVVO je oblasti, ktera ma v CR dlouhou tradici a je v CR pomérné etablovana (ma svou statni koncepci a
fadu dalSich dokumenti, dale existuji koncepce na trovni kraj, v rdmci vefejné spravy jsou zfizovany
pracovni uvazky na EVVO, problematice se vénuje fada NNO, v krajich existuji krajské systémy EVVO,
krajské portaly EVVO aj.) Zaroveii EVVO, v pojeti v jakém je realizovana v CR, v mnoha aspektech
odpovida vzdélavani k UR.

Indikator hodnoti kvantitu lidskych zdroji zaméstnanych v kraji v systému EVVO a ukazuje tak jejich
kvantitativni potencidl. Indikator by mél poukazovat na rezervy v objemu lidskych zdrojt pro danou oblast a
motivovat tak politické zastupce a vefejnou spravu vytvaret podminky pro rust zaméstnanosti v této oblasti.
V ptistich letech by mohlo indikator vyznamné pozitivné ovlivnit aktualni grantové schéma MZP s ndzvem
it environmentalnich informaénich a poradenskych stéedisek®, které MZP otevielo v rimci OP RLZ. Toto
grantové schéma je na rozvoj pracovnich mist na EVVO piimo zaméfeno.”

Vztah k politikam:

Statni program EVVO a jeho akéni plany vyzyvaji k financovani programi a implementace EVVO. § 13
zakona €. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostiedi, ve znéni zakona ¢. 6/2005 Sb. definuje
mj. prava a povinnosti kraji vzhledem k zajisténi EVVO.

Zhodnoceni:

Mezi kraji existuji zna¢né rozdily v objemu lidskych zdroji zaméstnanych v oblasti EVVO. Nejvétsi podil na
mezikrajovych diferencich pfitom ma objem zaméstnanct stiedisek ekologické vychovy. Nejvice tivazkti na
EVVO je v krajich s obecné velmi vyspélymi systémy EVVO. Liberecky a Pardubicky kraj, které nalezeji

k nadprimérnym krajim z hlediska rozvoje systému EVVO naopak vykazuji relativné nizky objem lidskych
zdroji na EVVO. Ve srovnani s po¢tem obyvatel kraje to vSak uz neni tak vyznamné, naopak ukazuje se
potieba zvyseni objemu lidskych zdrojii v Moravskoslezském a Stfredoceském kraji.

Data:
Pocet prac.
Pocet | Pocet prac. | Pocet prac. uvazki
obyvatel | uvazku na uvazkd na_ EVVO v

kraje EVVO v KU | EVVO na OU SEV Soucet
Zlin 593130 1,5 1 20 225
MS 1262660 1 1,5 8 10,5
OL 636750 1,5 1,25 6 8,75
JM 1121792 1,5 1,75 28 31,25
vY 517630 1 1,25 16 18,25
Pard 506534 0 1 6 7
KH 548437 1,5 1,25 16 18,75
LB 427321 1,5 1 4 6,5
0] 819712 0,5 1,75 2 4,25
KV 304220 0 0,75 2 2,75
PL 549374 1 1,75 6 8,75
JC 625097 1 1,75 6 8,75
St 1128674 1,5 3 8 12,5
Praha 1161938 0 3,75 20 23,75
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Meta data:

Technicka specifikace indikatoru:

8. Zdroj dat: 1. Data potizuje Ministerstvo zivotniho prostiedi, odbor vnéjsich vztahti, oddéleni vzdélavani
a osvéty. Cast dat Ize ziskat z internetovych stranek ( http:/www.env.cz/AIS/web-
pub.nsf/$pid/MZPMNF773U51) 2. Dalsi relevantni data potizuje SSEV Pavucina

9. Popis dat:

Plvodni nazev dat: -

Plvodni ucel dat: Informovat o stavu EVVO v jednotlivych krajich.

10. Geografické pokryti: viech 14 krajit Ceské republiky

11. Frekvence sbéru dat: v této $iii kazdorocné od roku 2004

12. Metodika zpracovani dat:

Graf 1 — jedna se o soucet 3 polozek. 1. Pocet ivazkii na KU (zdroj MZP), 2. Poget vazki v obcich (odhad),

3. Poet tivazkd v NNO (zdroj MZP a SSEV Pavuéina). Ad. 2 - Odhad poétu Givazkt v obcich se provedl na

zékladé studii zpracovanych pro MZP, ze kterych vyplyvéa praimérny rozsah Givazku na EVVO 0,25 na

okresnich titadech. Udaj pro indikator se tedy vypocetl jako nasobek poétu byvalych okresnich fadt v kraji

krat 0,25.

13. Silné a slabé stranky dat: -

14. Spolehlivost dat: Stredni.

15. Je nutna dalsi prace s daty a konstrukci indikatoru?

Ano. Zaprvé je potieba zajistit jednotnou metodiku pro zapoéitani tvazku v NNO (néktefi zaméstnanci NNO

pracuji na Zivnostensky list a ve vykazech pro MZP se tudiz nemuseji objevit. Nékteré organizace naopak do

téchto vykazil zapocitavaji i zaméstnance technické spravy organizace. Za druhé je potfeba dale ziskat udaje
za vefejnou spravu nizsich nez krajskych jednotek, aby nebyl indikator zavisly na odhadu ¢asti dat.
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